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Sozialraumanalyse Zusammenfassung

1. Zusammenfassung mit Ausblick

Die aktuelle Sozialraumanalyse zeigt im Landkreis Straubing-Bogen eine im Vergleich zu
Bayern deutlich bessere Situation: der Wert des Gesamtindex liegt mit 77 niedrige, al-
so spurbar glnstiger. Bei differenzierter Betrachtung der beiden Teilindizes andert sich
dieses positive Bild nicht, auch wenn der Jugendhilfeindex mit einem Wert von gut
84 etwas hoher liegt, der Sozialraumliche Index (66) dagegen etwas niedriger.

Zur genaueren regionalen Differenzierung wird die Auswertung auch auf der Ebene der
GemeindegroBenklassen wie auch auf der Ebene der verschiedenen ILE-Regionen
durchgefihrt. Auffallig ist, dass die Werte der mittleren Gemeinden haufig niedriger lie-
gen als die Werte der kleinen und groBen Gemeinden. Bei der Interpretation der Werte
nach den ILE-Regionen ist zu beachten, dass von den insgesamt 19 kleinen Gemeinden
14 in der ILE Bayrischer Wald verortet sind, und zwei von drei groBen Gemeinden in der
ILE Labertal.

Mit Blick auf Handlungsbedarfe und - schwerpunkte geraten zundchst die hoheren Wer-
te in den kleinen und groBen Gemeinden des Landkreises in den Blick. Dieses Muster ist
bei vielen (Teil-)Indikatoren zu sehen. Ebenso zeigt sich, dass die Werte in der ILE Gau-
boden tendenziell niedriger liegen als in den anderen Regionen.

Natirlich kann nur eine genaue Ursachenanalyse mit den Expert/innen vor Ort Auf-
schluss Uber die Hintergriinde héherer und/oder auffalliger Werte in einzelnen Gemein-
den und/oder Regionen geben. Gerade bei dem Teilindikator ,Erzieherische Hilfen"
spielt hier, neben dem Bedarf, auch die Angebotsstruktur eine groBe Rolle. So lassen
sich die — landkreisweit — sehr geringen Inanspruchnahmequoten von teilstationaren
Hilfen auch auf ein insgesamt sehr niedriges Angebot zurlickfiihren. Beim Teilindikator
+Erziehung in Tagesgruppen® ist zu beachten, dass diese Art der Hilfe nur in Anspruch
genommen werden kann, wenn sie flir das Kind gut erreichbar angeboten wird. Der
niedrige Wert von 0,2 im Landkreis ist daher weniger auf einen niedrigen Bedarf, als auf
ein fehlendes Angebot zurlickzuflihren. Der Landkreis Straubing-Bogen teilt sich 18
HPT-Platze mit der Stadt Straubing. Vereinzelt werden HPT-Platze im Rahmen der Ju-
gendhilfe bzw. der Eingliederung in den Forderzentren der katholischen Jugendfiirsorge
in Straubing in Anspruch genommen. Die Gruppe in Perasdorf hat mit 31.10.2020 ge-
schlossen.

Auch die Wechselwirkung der einzelnen Hilfen miteinander lohnt hier einer genaueren
Betrachtung: die Inanspruchnahmequote von stationdren Hilfen ist flr junge Menschen
aus kleinen Gemeinden z.B. deutlich hdher als flir andere Regionen des Landkreises. Es
lohnt sich, in einer Diskussion mit Expert/innen vor Ort die Fallzahlen detailliert zu ana-
lysieren und dabei z.B. auch zu priifen, inwieweit auch hier die (erreichbare) Angebots-
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struktur im Landkreis die Entscheidung fiir eine stationdre JugendhilfemaBnahme beein-
flusst.

Auf der anderen Seite zeigt sich, dass die Inanspruchnahme von Hilfen zur Erziehung in
der ILE Gauboden deutlich hdher liegt als in den anderen beiden ILEs. Betrachtet man
die Indikatoren des Jugendhilfeindex wird ersichtlich, dass der Indikator Hilfe zur Erzie-
hung als einziger in der ILE Gauboden hoher liegt als in den anderen beiden ILEs. Auch
hier empfiehlt es sich, u. a. durch eine Analyse der Angebotsstruktur mdgliche Ursachen
flr die Ergebnisse zu eruieren.

Die Teilindikatoren der Jugendkriminalitat zeigen insgesamt niedrige Werte im Land-
kreis, die sich vor allem nach der Gemeindestruktur (also in den groBen Gemeinden)
haufen.

Die Teilindikatoren zur Familienstruktur innerhalb des Landkreises weisen auf verschie-
dene Aspekte hin. Zum einen ist die Wahrscheinlichkeit flir Minderjahrige, von der
Scheidung der Eltern betroffen zu sein, innerhalb des Landkreises nahezu identisch mit
der bayerischen Quote. Fir eine Region mit eher landlicher Struktur ist dies allerdings
ein eher hoher Wert. Eine genauere Betrachtung der Strukturen im Landkreis im Hin-
blick auf Familienfreundlichkeit, Zuganglichkeit von Entlastungs- und Beratungsangebo-
ten kann hier méglicherweise Aufschluss liefern. Auf der anderen Seite wird im Rahmen
der Sozialraumanalyse die Zahl der allein erzogenen Minderjahrigen genauer betrachtet.
Hier ist die Betroffenheit niedriger als die bayerische Quote. Sie liegt besonders hoch in
den groBen Gemeinden und in der ILE Bayerischer Wald, und zeigt bildlich einen An-
stieg vom Sidwesten in Richtung Nordosten. Bedarfsorientierte Angebote fir allein er-
ziehende Elternteile scheinen damit im Nordosten des Landkreises besonders notwen-
dig.

Gerade in den mittleren Gemeinden ergeben sich viele Handlungsoptionen fiir praven-
tive Strategien. Im Nachgang der durch die Corona-Pandemie gepragten Zeit kdnnen
diese sicherlich auch auf den gesamten Landkreis ausgeweitet werden. Die flr die vor-
liegende Sozialraumanalyse verwendeten Daten zur Arbeitslosigkeit und zum Bezug von
Leistungen nach dem SGB II sind von den aktuellen wirtschaftlichen Schwierigkeiten
unbeeindruckt, da sie sich auf das Jahr 2019 — und damit auf den Zeitraum, der insge-
samt in der Analyse abgebildet wird — beziehen. Eine detaillierte und kontinuierliche Be-
trachtung dieser Teilindikatoren ergibt flr den Landkreis Aufschluss Gber Auswirkungen
auf Personen und Personengruppen, und ermdglicht zeitnahes und damit praventives
politisches Handeln.

Der Teilindikator ,Jugendarbeitslosigkeit® fallt im abgebildeten Zeitraum in den Blick.
Die Zahl der von Arbeitslosigkeit betroffenen Menschen zwischen 15 und 25 Jahren ist
im Landkreis Straubing-Bogen mit 1,5% hdher als der Vergleichswert flir Bayern. Dieser
liegt bei 1,3%. Betrachtet man die Entwicklung wird ersichtlich, dass die Zahl seit 2018
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deutlich ansteigt. Die Verunsicherung der wirtschaftlichen Situation durch Corona lasst
ein weiteres Ansteigen im Jahr 2021 vermuten. Zudem ist anzunehmen, dass bspw.
Home-Schooling fiir bereits schwache Schiiler/innen eine zusatzliche Schwierigkeit birgt.

Betrachtet man den Indikator ,Einkommen" als Teil des sozialrdumlichen Index ist die
hohe Heterogenitat auffallend. Der niedrigste Wert liegt bei 4.001 € und der hdchste bei
5.312 €. Ebenfalls erhoht im Vergleich zum bayerischen Durchschnitt ist der Anteil an
Haushalten mit einer durchschnittlichen monatlichen Kaufkraft von weniger als 1.500€.
Dieser Wert liegt im Landkreis bei 25,4% und in Bayern bei 24,7%. Zum Teil spiegel-
bildlich zeigt sich diese hohe Heterogenitdt z.B. fiir die Zahl der Empfanger/innen von
Leistungen nach dem SGB II. Hier sind verschiedene raumliche Konzentrationen zu kon-
statieren, z. B. in den groBen Gemeinden oder am sliddstlichen Landkreisrand, in denen
Werte auf Hohe des Bayerischen Vergleichswertes errechnet werden, wahrend die Situ-
ation im Durchschnitt des Landkreises als sehr positiv (im Sinne sehr niedriger Betrof-
fenheit) bezeichnet werden kann.

Mit der Sozialraumanalyse verfligt der Landkreis Straubing-Bogen nun (iber eine detail-
lierte Beschreibung und Analyse von sozialraumlichen Belastungsfaktoren und der Inan-
spruchnahme von Jugendhilfeleistungen. Die Sozialraumanalyse bietet eine solide
Grundlage zur zukunftsorientierten Steuerung der Jugendhilfe als dauerhafte Aufgabe
der Jugendhilfeplanung. Fir die Zukunft kommt, neben einer kontinuierlichen weiteren
Fortschreibung, vor allem der Verkniipfung mit anderen Sozialdaten und Planungsberei-
chen eine besondere Bedeutung zu. Gerade die Beobachtung der zeitlichen Entwicklung
bietet dabei noch weitere hilfreiche Analyseansatzpunkte.

Die Ergebnisse der Sozialraumanalyse flieBen in die Diskussionen um MaBnahmen und
Empfehlungen der Jugendhilfeplanung insgesamt ein und sind damit eine zentrale
Grundlage flir politisch-administrative Beschlussfassungen und zukunftsorientiertes
Handeln. Entsprechende Handlungsansatze und Lésungsmdglichkeiten konnen zweifels-
ohne nur in einem konstruktiven Miteinander von Gemeinden, Freien Tragern und dem
Landkreis mit Aussicht auf Erfolg entwickelt werden.

Im Vordergrund der zukinftigen Arbeit stehen die Handlungsbedarfe, die sich aus
der vorliegenden Sozialraumanalyse ergeben. Entsprechende Bedarfe sind in unter-
schiedlichem Umfang sichtbar geworden. Die notwendigen Veranderungen zu konkreti-
sieren, sie zu planen und umzusetzen wird die Aufgabe des Landkreises, der Freien
Trager und der kreisangehoérigen Gemeinden fiir die nachsten Monate und Jahre sein.
Flr den Erfolg der Veranderungen — und damit auch der gesamten Jugendhilfeplanung
— ist die Mobilisierung und Akquise von (weiteren bzw. optimierten) Ressourcen not-
wendig. Auf diesem Weg werden der Landkreis Straubing-Bogen und seine Gemeinden
dem langfristigen politischen Ziel, die Lebensbedingungen fir Kinder, Jugendliche und
Familien weiter zu verbessern, ndher kommen.
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Sozialraumanalyse Zielsetzungen

2. Ausgangslage, Zielsetzungen und
Methode der Datenermittiung
der Sozialraumanalyse fiir den
Landkreis Straubing-Bogen

2.1 Ausgangslage

Der Artikel 72 Abs. 2 des Grundgesetzes der Bundesrepublik Deutschland billigt dem
Bund die Gesetzgebungskompetenz zu (= Konkurrierende Gesetzgebung), wenn es um
die Herstellung der Gleichwertigkeit der Lebensverhaltnisse geht. Dieses sozusagen ,in-
direkte" Staatsziel hat auch fiir die nachgeordneten Gebietskdrperschaften Giiltigkeit. ,
wie es bereits der Zehnte Kinder- und Jugendbericht eindeutig festhielt: ,Die Lander
und Kommunen werden danach angehalten, die Fordermittel so einzusetzen, dass aus-
gewogene Siedlungsstrukturen sowie ausgeglichene wirtschaftliche, soziale und kul-
turelle Verhaltnisse erhalten oder geschaffen werden [...]. Da die ortlichen Gegeben-
heiten fir das Lebensumfeld von Familien und jungen Menschen maBgebend sind,
kommt es vor allem auf ein Zusammenwirken der Fachpolitiken und Instrumentarien
auf értlicher Ebene an®.!

Auch die Verfassung des Freistaates Bayern enthalt in Artikel 3 seit dem 01.01.2014 ei-
ne entsprechende Formulierung als Staatsziel: Der Staat ,fordert und sichert gleichwer-
tige Lebensverhdltnisse und Arbeitsbedingungen in ganz Bayern, in Stadt und Land".
Knapp 90 Prozent der Wahler/innen stimmten in einer Volksabstimmung — parallel zu
den damaligen Landtagswahlen — im Herbst 2013 daflr, diesen Passus in der Bayeri-
schen Verfassung zu verankern. In Folge dessen hat der Landtag Mitte des Jahres 2014
einstimmig die Einsetzung einer Enquete-Kommission ,,Gleichwertige Lebensverhdltnisse
in ganz Bayern" beraten und beschlossen. Diese legte ihren Schlussbericht mit zahlrei-
chen Handlungsempfehlungen Ende Januar 2018 vor und prasentierte ihn im Plenum.’

Mitte Juli 2018 beschloss dann das Bundeskabinett eine Kommission mit dem Titel
»Gleichwertige Lebensverhaltnisse™ unter dem Vorsitz des Bundesministers des Innern,
fur Bau und Heimat sowie dem Co-Vorsitz der Bundesministerin flir Erndhrung und

1 Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend (Hg.), Zehnter Kinder- und Jugend-
bericht. Bericht Uber die Lebenssituation von Kindern und die Leistungen der Kinderhilfen in
Deutschland, Bonn 1998, S. VIII. (vgl. dort auch Abschnitt B3.)

Vgl. dazu informativ auch Bayerisches Staatsministerium fiir Arbeit und Soziales, Familie und In-
tegration, Bayerisches Staatsministerium fir Unterricht und Kultus (Hg.), Kinder- und Jugend-
programm der Bayerischen Staatsregierung. Fortschreibung 1998, Miinchen 1999.

2 vgl. Bayerischer Landtag, Bericht der Enquete-Kommission ,Gleichwertige Lebensverhéltnisse in

ganz Bayern", Drucksache 17/19700, Miinchen 2018.
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Landwirtschaft und der Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend
einzusetzen, die gegen Ende September 2018 ihre Arbeit aufnahm. Die Kommission
hatte den Auftrag, auf der Basis eines gemeinsamen Verstandnisses gleichwertiger Le-
bensverhaltnisse, Handlungsempfehlungen mit Blick auf unterschiedliche regionale
Entwicklungen und den demografischen Wandel in Deutschland zu erarbeiten. Der
Bundesinnenminister stellte dazu fest: ,Sie wird nach Wegen suchen, sowohl die Infra-
struktur als auch das Wohlbefinden der Menschen vor Ort zu verbessern... Wir werden
das Land neu vermessen und einen tragfahigen MaBstab fir den Begriff der gleichwer-
tigen Lebensverhaltnisse definieren. Richtschnur sollte dabei eine echte Chance fiir je-
den einzelnen auf Wohlstand, Zugang zu Bildung, Wohnen, Arbeit, Sport und Infra-
struktur sein — egal, ob er in Gelsenkirchen, Prenzlau oder Hamburg wohnt".”

Die Kommission erarbeitete in sechs thematischen Facharbeitsgruppen bis zum Juli
2019 einen ersten Bericht mit konkreten Vorschlagen. Im Juli 2019 beschloss das Bun-
deskabinett 12 MaBnahmen zur Umsetzung der Ergebnisse der Kommission. Als eine
der MaBnahmen wurde ein Leitfaden zur Durchfiihrung eines Gleichwertigkeits-Checks
erarbeitet, um bei Gesetzesvorhaben des Bundes die Auswirkungen auf die Gleichwer-
tigkeit der Lebensverhaltnisse der Biirger/innen prifen zu kénnen.

Regionen und auch Landkreise stellen i. d. R. keine in sich homogenen Einheiten dar.
Es gibt Unterschiede hinsichtlich der Siedlungsstruktur und -dichte, der sozialen Struk-
tur, der Bildungsangebote, der 6konomischen Situation (u. a. Kaufkraft), des AusmaBes
von Arbeitslosigkeit und der SGB II-Empfanger/innen, der sozialen und weiterer Infra-
struktur etc. Diese Unterschiede beeinflussen auch die Lebenslagen und Lebenschancen
von Kindern, Jugendlichen und ihren Familien. Es geht also bei einer Sozialraumanalyse
— unserem Verstandnis nach — darum, den Zusammenhangen zwischen ,objektiv gege-
benen Strukturen® und eher ,individuellen Handlungs- und Verhaltensweisen®™ auf die
Spur zu kommen. Eine wichtige Frage lautet, ob ,Verdichtungen" von Problemlagen, al-
so raumliche Konzentrationen, vorfindbar sind. Die Aufgabe ist, ,Belastungen®™ innerhalb
einer Gebietseinheit — insbesondere auf gemeindlicher Ebene — zu identifizieren. Keines-
falls geht es bei dieser Analyse um den schwierigen und teilweise auch umstrittenen
Versuch, kausale ,Ursache-Wirkungs-Zusammenhange" aufzudecken.

Die sogenannten ,sozialen Brennpunkte®™ gilt es mittels einer Reihe von Indikatoren zu
identifizieren, um seitens der Jugendhilfe angemessen reagieren bzw. friihzeitig agieren
zu kdnnen. Somit kommt einer Sozialraumanalyse eine ,Friihwarnfunktion" zu, die pra-
ventives Gedankengut und daraus resultierendes proaktives Handeln unterstiitzt und
starkt. Die weitaus beste rdaumliche Analyseebene fiir eine Sozialraumanalyse eines
Landkreises ist die der einzelnen Gemeinde.

3 Bundesfamilienministerium, Pressemitteilung: Auftaktsitzung der Kommission ,Gleichwertige Lebens-
verhaltnisse®, Pressemitteilung 066, veroffentlicht am 26.09.2018.



Sozialraumanalyse Zielsetzungen

Nichtern und pointiert stellte der Elfte Kinder- und Jugendbericht zu den Zustandigkei-
ten und dem Thema Finanzen in der Jugendhilfe fest: ,Vor dem Hintergrund des gesell-
schaftlichen Reichtums ist die Verteilung der Ressourcen, die der Kinder- und Jugend-
hilfe zur Verfligung gestellt werden, Ergebnis politischer Willensbildungsprozesse. Politik
hat nicht nur die Aufgabe, gesetzliche Auftrage zu formulieren, sondern ebenso die
Pflicht, die erforderlichen Voraussetzungen fiir die Umsetzung der gesetzlichen Auftrage
und die Befriedigung berechtigter Anspriiche durch die Bereitstellung der erforderlichen
Ressourcen und der entsprechenden finanziellen Mittel zu schaffen. Der Grundsatz,
dass die Ausgaben den Aufgaben zu folgen haben und nicht umgekehrt, dass die Auf-
gaben nur nach MaBgabe vorhandener Mittel verwirklicht werden kénnen, sollte zwi-
schen den verschiedenen Gesetzgebungsebenen eingehalten werden. Von daher gilt
dieser Grundsatz zwischen dem Bund und den Landern sowie zwischen den Landern
und den Kommunen, aber auch zwischen den Parlamenten bzw. kommunalen Vertre-
tungskorperschaften einerseits und den 6ffentlichen und freien Tragern der Kinder- und
Jugendbhilfe andererseits. Dies schafft die Voraussetzungen fiir die korrekte Anwendung

von Steuerungsinstrumenten wie Kontrakt und Budget“.4

Auf der Basis dieser grundsatzlichen Uberlegungen wird im Folgenden fiir den Zeitraum
2017 — 2019 die erste Sozialraumanalyse fiir den Landkreis Straubing-Bogen vorge-
legt. Grundsatzlich gilt: Je groBer/langer die vorliegende und fir die Analyse zur Verfli-
gung stehende kontinuierlich erhobene Datenbasis/Zeitreihe ist, desto wertvoller wird
sie hinsichtlich ihres Analyse-, Aussage- und Handlungsgehaltes. Auf diese Weise kann
sich die Sozialraumanalyse ihrer urspriinglichen Intention annahern, namlich die Verbin-
dung zwischen objektiven Strukturen und subjektiven Dispositionen der Individuen her-
auszuarbeiten und zu verdeutlichen sowie Konstanz und Wandel aufzuzeigen.

2.2 Zielsetzungen der Sozialraumanalyse fiir
den Landkreis Straubing-Bogen

Zentrales Ziel dieser Sozialraumanalyse ist die Abbildung und Darstellung sozialer Le-
benslagen im Landkreis Straubing-Bogen, um daraus Folgerungen flr die weitere Ent-
wicklung der Kinder- und Jugendhilfe und der Familien im Landkreis ableiten zu kdn-
nen, z. B. in Bezug auf den Einsatz von Personalkapazitaten, finanziellen Mitteln und
sonstigen Ressourcen, (neuen) Konzeptionen, raumlichen Zuschnitten etc. Zudem kon-
nen durch die Analyse — bisher eventuell (noch) nicht sichtbare — Problemlagen aufge-
deckt werden, um zukinftig noch schneller, addquater und praventiv agieren und rea-
gieren zu kdnnen.

4 Bundesministerium fiir Familie, Senioren, Frauen und Jugend (Hg.), Elfter Kinder- und Jugend-
bericht. Bericht Uiber die Lebenssituation junger Menschen und die Leistungen der Kinder- und Ju-
gendhilfe in Deutschland, Berlin 2002, S. 54.
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Die vielfaltigen Wirkungsweisen der Sozialraumanalyse werden durch die folgende Dar-
stellung verdeutlicht.

Darstellung 1: Zielsetzungen der Sozialraumanalyse

Ziele der Sozialraumanalyse

Diskussionsgrundlage Datengrundlage Gestaltung von
_ (Politik, Freie Trager, flr die Jugendbhilfestrukturen
Offentlichkeit, Verwaltung) Jugendhilfeplanung (Prévention)
Sozialraumanalyse

Landkreis Straubing-Bogen

< <

Handlungs_bedarfe Veranderungen Soziale Brennpunkte
verdeutlichen aufzeigen/Evaluationen identifizieren

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Wenn Jugendhilfeplanung als Entscheidungsgrundlage fiir die Gestaltung der Jugendhil-
fe dienen soll, dann bendtigt sie gesichertes Wissen lber die Entstehungsbedingungen
und die Unterschiede von ortlichen Bedarfslagen. Die jeweiligen sozialstrukturellen
Rahmenbedingungen (z. B. Siedlungsstruktur, AusmaB der Arbeitslosigkeit, soziale Inf-
rastruktur etc.) beeinflussen die Lebenslagen und Lebenschancen von Familien, Kindern
und Jugendlichen und damit auch den Handlungsbedarf von Jugendhilfe.

Eine Sozialraumanalyse stellt die Verknlipfung von sozial-strukturellen Bedingungen und
der zunehmenden Inanspruchnahme von Jugendhilfeleistungen her. Ihre besondere
Qualitat liegt dabei in der Zusammenflihrung verschiedener Indikatoren, die Auskunft
Uber die soziale Belastung in einer Region geben.
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Die Zusammenschau aller Indikatoren und deren Interpretation auf der Ebene der
Gemeinden und der Regionen

e verdeutlicht die Zusammenhange zwischen Sozialstruktur- und Jugendhilfeda-
ten,

e fihrt zu gesicherten Erkenntnissen (ber die 6rtlichen Verhaltnisse,
e ermoglicht die Entwicklung von entsprechenden (Jugendhilfe-)MaBnahmen und

e tragt damit nicht zuletzt zu einer Versachlichung der Diskussion um die Kosten
fur Jugendhilfeleistungen bei.

Dabei muss betont werden, dass i. d. R. nicht der einzelne Indikator Grundlage flir die
Entwicklung von MaBnahmen vor Ort sein kann. Nur die Gesamtschau aller Indikatoren
und deren Bewertung auf Gemeindeebene kdénnen zu gesicherten Erkenntnissen und
zur Entwicklung von geeigneten (Jugendhilfe-)MaBnahmen flihren. Zusammenhange
zwischen den Sozialstruktur- und Jugendhilfedaten werden dabei an vielen Stellen deut-
lich.

2.3 Aufbau und Methode der Datenermittiung

Die Ermittlung der Daten flir die Sozialraumanalyse wird vor allem von zwei Grundsat-
zen gepragt: Einmal durch die Schwerpunktsetzung ,Jugend- und Sozialhilfe bzw.
SGB ITI" und zum anderen durch die Verfligbarkeit von Daten fiir den Landkreis
Straubing-Bogen auf Ebene der einzelnen Gemeinden. Diese wurden entweder in
einem Uberschaubaren Zeitrahmen selbst erhoben (z. B. Jugendhilfedaten) oder vom
Bayerischen Landesamt fir Statistik, der Bundesagentur fiir Arbeit (BA), dem Institut
flur Arbeitsmarkt- und Berufsforschung (IAB), der Anstalt flir Kommunale Datenverar-
beitung in Bayern (AKDB) und dem Institut Nexiga zur Verfligung gestellt (z. B. Arbeits-
losigkeit, Hilfen zum Lebensunterhalt, Einkommensstrukturdaten).

Jugendhilfeplanung Landkreis Straubing-Bogen 9
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Darstellung 2: Datenaufbau der Sozialraumanalyse
Datenaufbau der Sozialraumanalyse
Gesamtindex
Jugendhilfeindex Sozialraumlicher Index
Indikatoren Indikatoren

e Erzieherische Hilfen e SGB II-Leistungen

e Jugendkriminalitat ¢ Arbeitslosigkeit

e Scheidungen e Einkommen

¢ Kinder von allein Erziehenden ¢ Wohnsituation

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Die urspriingliche Auswahl der Faktoren und anschlieBende Gewichtung der einzelnen
Teilindikatoren erfolgte in einem intensiven, mehrstufigen Rlckkoppelungsprozess mit
Expert/innen aus der Jugendhilfe (u. a. Jugendamtsleiter, Fachleute aus dem Sozial-
dienst) (vgl. Darstellung 3). Dieses Verfahren wurde zunachst gemeinsam von und in
Abstimmung mit den Landkreisen Augsburg, Aichach-Friedberg und Donau-Ries unter
der wissenschaftlichen Begleitung von INIFES/SAGS im Rahmen der Erstellung von ers-
ten Sozialraumanalysen entwickelt.

Die Auswahl und Gewichtung der Indikatoren bei der Bildung des Gesamtindex erfolgte
in, neun Schritten; diese sind auf der folgenden Seite dargestellt.. Die Ubernahme der
Methodik bietet viele Vorteile. Damit wird nicht nur durch den Vergleich mit einem Teil-
bzw. Gesamtindex Bayern (bei der Berechnung der Gesamtindizes wurde jeweils der
Wert fiir Bayern als BezugsgréBe und Referenz gewahlt und mit 100 festgelegt), son-
dern auch durch die analoge Verfahrensweise eine Vergleichbarkeit zu anderen Land-
kreisen und deren Gemeinden hergestellt, die fiir die Weiterentwicklung von Ideen, Ein-
richtungen, Diensten und MaBnahmen auf dem Gebiet der Jugendhilfe im Landkreis
Straubing-Bogen hilfreich sein kann. Die teilweise leicht unterschiedliche Gewichtung
der (Teil-)Indizes — Jugendhilfe und Sozialraum — macht fiir einen Vergleich zwischen
verschiedenen Landkreisen jedoch eine Umrechnung erforderlich.> Die Gewichtung der
einzelnen Indikatoren und die Zusammensetzungen der Indizes im Landkreis Straubing-
Bogen wird in den Kapiteln 3 und 5 eingehend erlautert.

> Die fiir einen Vergleich zwischen den Landkreisen notwendige Umrechnung verlauft analog der Be-
rechnung der Kaufkraft (Querschnitt) bzw. Inflationsrate fiir Haushaltstypen mit unterschiedlichen
Warenkdrben.
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Darstellung 3: Verfahren zur Auswahl und Gewichtung der Indikatoren

Sammeln moglicher Indikatoren
Diskussion mit Jugendhilfeplaner/innen, Expert/innen aus Landratsémtern

. und INIFES / SAGS in mehreren Runden .

Endgltige Auswahl der Indikatoren

Aufteilung der Indikatoren in Mittel- und Teilindikatoren sowie
Zuordnung zum jeweiligen Teilindex

Erste Gewichtung der Indikatoren nach dem Schema
»gering — mittel — hoch — sehr hoch"

Diskussion der Gewichtung mit Expert/innen (intern und extern)
Umrechnung der Gewichtung in Punkten (1 -3 -5-7)
und Berechnung der entsprechenden Prozente
Diskussion der Ergebnisse mit weiteren Expert/innen (intern und extern)

Jugendhilfeindex (60 % der Summe aller Punkte) und des

- Berechnung des Gesamtindex (Summe aller Punkte = 100 %), des |
Sozialrdumlichen Index (40 % der Summe aller Punkte)

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Die qualitative Einschatzung der Experten/innen zur Gewichtung (,gering — mittel —
hoch — sehr hoch™) wurde anschlieBend in messbare GréBen uberfiihrt, d. h. die Teil-
indikatoren wurden mit Punkten bewertet.

Die Summe aller Punkte ergibt den sogenannten Gesamtindex.6 Dieses rechnerische
Verfahren erméglicht eine Einordnung der Ergebnisse. Als BezugsgrdoBe wurden auch
hier Vergleichsdaten fiir den Freistaat Bayern gewahlt (Bayern = 100).

Die unterschiedliche Gewichtung von Jugendhilfeindex und Sozialrdumlichem Index
drickt die Bedeutung der vorliegenden Sozialraumanalyse fiir die Jugendhilfe aus.

6 Index: Auf die Norm von 100 bezogene Wirtschaftszahl bzw. Statistischer Messwert, um Ver-
anderung zu bezeichnen.
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Darstellung 4: Gewichtung der Indizes

Gewichtung der Indizes

Summe der Punkte Teilindikatoren ,Jugendhilfe® = Jugendhilfeindex 60 0/0

Summe der Punkte Teilindikatoren ,Sozialraum™ =
- i + 40 %
sozialraumlicher Index =

Summe der Punkte aller Teilindikatoren = Gesamtindex = 100 %

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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2.4 Weitere Erlauterungen zum besseren Verstandnis

Der Analyse liegen ein Modell sozialwissenschaftlicher Annahmen und die Erkenntnis
zugrunde, denen zufolge

e die sozialen Verhaltnisse und damit die Lebenslagen von Familien in einer Gemeinde
und

e die bestehenden Angebotsstrukturen der Jugendhilfe und vor allem deren Inan-
spruchnahme

diejenigen Bereiche sind, die Aufschluss Uber die soziale ,Belastung" in einer bestimm-
ten Region (hier im Landkreis Straubing-Bogen und seinen 37 Gemeinden) geben.

So wurden die Indikatoren zum einen nach dem Kinder- und Jugendhilfegesetz
(SGB VIII) und zum anderen nach klassischen Kennziffern der Sozialstruktur
(z. B. Arbeitslosigkeit, Empfanger/innen von Leistungen nach dem SGB II) ausgewahit.

Auf der Ebene der Stadte, Markte und Gemeinden beschreibt diese Untersuchung, wie
sich sozial belastende Faktoren (z. B. Arbeitslosigkeit, Jugendkriminalitat) im Landkreis
verteilen.

Die Analyse geht dabei von der Grundannahme aus, dass dort, wo sich sozial belasten-
de Faktoren verdichten,

e das Zusammenleben und Erziehungsgeschehen in den Familien

unter Druck geraten kann,
« die Gefahr der Uberlastung von Familien steigt und

e dann die Wahrscheinlichkeit, dass Erziehung scheitert, zunimmt.

Bei den Darstellungen und Auswertungen ist zu beachten:

e Die vorliegende Sozialraumanalyse ist eine Arbeits- und Entscheidungshilfe,
insbesondere flir Fachleute in der Kinder-, Jugend- und Sozialhilfe, Mandats-
trager/innen und Politiker/innen im Landkreis Straubing-Bogen, um Perspektiven
fur die weitergehende Entwicklung der Kinder- und Jugendhilfe im Landkreis zu
erarbeiten. Das vorgelegte Werk enthalt sich deshalb ganz bewusst einer weitge-
henden Interpretation und Bewertung der Zahlen und Abbildungen. Dies ist primar
Aufgabe der folgenden Diskussionen vor Ort.

e Vor allem in kleinen Gemeinden (bis zu 2.500 Einwohner/innen) kénnen schon ge-
ringe Fallzahlen zu einem hohen ,Belastungswert" flihren. Auch wenn dieser Um-
stand bereits beim methodischen Vorgehen (Bildung von 3-Jahresdurchschnitten)
entsprechend beriicksichtigt wurde, muss bei der Wirdigung und Diskussion der

Jugendhilfeplanung Landkreis Straubing-Bogen 13
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Ergebnisse darauf besonders geachtet werden, um so Fehl- bzw. Uberinter-
pretationen zu vermeiden.

e Es wurden ausschlieBlich die im Amt fir Jugend und Familie, bei den Gemeinden
des Landkreises, beim Bayerischen Landesamt fiir Statistik, bei der Bundesagentur
fur Arbeit (BA), dem Institut flir Arbeitsmarkt- und Berufsforschung (IAB) und im
Institut Nexiga vorliegenden sowie selbst erhobene Daten verwendet. ,Dunkel-
ziffern® (z. B. nicht bei der Bundesagentur fiir Arbeit gemeldete Beschaftigungs-
lose) fanden bei der Berechnung der Ergebnisse keine Bertlicksichtigung.

e Die in Kapitel 5 vorgelegten Indizes ,Jugendhilfeindex", ,Sozialrdaumlicher Index"
und der daraus resultierende ,Gesamtindex" stellen jeweils komprimierte Zusam-
menfassungen und in gewisser Weise auch Konstrukte dar. NaturgemaB bilden sie
insofern nur ein grobes Schema flir den Vergleich. Fir eine differenzierte Sichtwei-
se und Interpretation muss deswegen auch auf die Daten der einzelnen (Teil-)Indi-
katoren in Kapitel 4 zurlickgegriffen werden.

e Bei den abgebildeten Daten handelt es sich um gerundete Werte. Vor allem bei
den Darstellungen der regionalen Verteilung relativer Quoten ist zu beachten, dass
die Werte zum Zwecke der Ubersicht zumeist auf eine Nachkommastelle genau ge-
rundet wurden. Das kann dazu fiihren, dass die Einfarbung scheinbar nicht zur
ausgewiesenen relativen Quote passt. Absolute Zahlen unter drei sowie auf dieser
Basis berechnete Quoten werden aus Griinden des Datenschutzes nicht ausgewie-
sen.

Bei den Beratungen, Entscheidungsfindungen und Arbeitsprojekten im Rahmen der Ju-
gendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen werden die hier gewonnenen Erkennt-
nisse eine wichtige Rolle spielen. Dies gilt sowohl auf der Ebene des Gesamtlandkreises
als auch flir die einzelnen Gemeinden. Zur besseren Vergleichbarkeit der 37 Gemeinden
untereinander wurden diese in GemeindegroéBenklassen (Cluster) (vgl. dazu auch Kapi-
tel 3) eingeteilt. Zusatzlich werden die erhobenen Daten auch auf Ebene der drei — in-
nerhalb des Landkreises bestehenden — ILE-Zusammenschliissen Bayerischer Wald,
Gauboden und Labertal dargestellt.

Erganzt werden die vorliegenden Daten flir die Indikatoren durch nachfolgende Arbei-
ten, die wichtige Informationen flir die kinftigen Planungen liefern. Das regelmaBige
Controlling wie auch der Vergleich mit anderen Landkreisen in Bayern stellt die Qualitat
im Bereich der Jugendhilfe im Landkreis Straubing-Bogen sicher.
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3. Ubersicht iiber die verwendeten
Indikatoren

Die fir die Sozialraumanalyse des Landkreises Straubing-Bogen zur Anwendung kom-
menden Indikatoren kénnen aus den Darstellungen 2 und 7 abgelesen werden.

Fir die Zusammenschau und das Zusammenspiel dieser Indikatoren sollte der Leitsatz
gelten, dass das Ganze mehr ist, als nur die Summe seiner Teile. Wir denken, mit der
vorliegenden Untersuchung dieser Vorstellung zumindest nahe gekommen zu sein (vgl.
dazu auch Kapitel 5). Aus Darstellung 7 gehen die einzelnen Indikatoren sowie deren
Erhebungsmerkmale hervor. Zusatzlich wird flir jeden einzelnen Indikator die interne
Gewichtung und der prozentuale Anteil an den Teilindizes ,Inanspruchnahme von Ju-
gendhilfeleistungen™ und ,Sozialrdumlicher Index" aufgeflihrt. Diese beiden Teilindizes
sowie der daraus gebildete Gesamtindex der Sozialraumanalyse werden in Kapitel 5 in
Bezug zur gesamtbayerischen Situation gesetzt. Zur besseren Vergleichbarkeit wurden
die 37 Gemeinden des Landkreises nach der Einwohnerzahl klassiert. Diese Einteilung
findet Uber alle Bereiche der Jugendhilfeplanung hinweg einheitliche Anwendung. Die
GroBenklassen der Gemeinden (Cluster) teilen sich wie folgt ein:

Kleine Gemeinden: Bis unter 2.500 Einwohner/innen;
Mittlere Gemeinden: 2.500 bis unter 6.000 Einwohner/innen;
GrofBBe Gemeinden: 6.000 und mehr Einwohner/innen.

Die Angaben von GemeindegréBenklassen fiir den Landkreis Straubing-Bogen beziehen
sich in dieser Sozialraumanalyse im Folgenden stets auf diese Einteilung (vgl. Darstel-
lung 5). Der Begriff Gemeinden wird hierbei einheitlich auch flir Markte und Stadte im
Sinne der Bayerischen Gemeindeordnung verwendet. Damit ergibt sich die folgende
Zuordnung der Landkreisgemeinden zu den GemeindegréBenklassen:

Kleine Gemeinden: Aholfing, Ascha, Atting, Falkenfels, Feldkirchen, Haibach,
Haselbach, Irlbach, Konzell, Loitzendorf, Mariaposching,
Neukirchen, Perasdorf, Perkam, Rattenberg, Rattiszell,
Sankt Englmar, Stallwang, Windberg.

Mittlere Gemeinden: Aiterhofen, Hunderdorf, Kirchroth, Laberweinting, Leiblfing,
Mitterfels, Niederwinkling, Oberschneiding, Parkstetten,
Rain, Salching, Schwarzach, Steinach, StraBkirchen, Wie-
senfelden.

GroBBe Gemeinden: Bogen, Geiselhoring, Mallersdorf-Pfaffenberg.
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Darstellung 5: GemeindegroBenklassen (Cluster) im Landkreis Straubing-Bogen

Loitzendorf
KG

Rattenberg

KG @'GS

Konzell

Gemeindegrofenklassen Stallwang

Wiesenfelden

Rattiszell
KG THaselbach
KG

Kleine Gemeinde (KG)
B Mittlere Gemeinde (MG)
B GroRe Gemeinde (GG)

Sankt Englmar
i KG

MNeukirchen

] KG
Kirchroth ’ h/z
Tt
: Perasdorf,

Hunderdorf™~~  KG

el

Schwarzach
MG

indberg

Miederwinkling

T

Mariaposching

. KG
Salchi Straltkirchen
Geiselhdring alching MG
ae MG
Mallersdorf-Pfaffenberg :
ILEIblﬁnQ Oberschneiding - Gemeindenamen

GG
- Gemeindegrofienklasse

MG MG

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Als weitere Analyseebene werden Daten auf Ebene der ILE-Zusammenschlisse (Zu-
sammenschlisse der Gemeinden im Zuge der Forderung der Integrierten Landlichen
Entwicklung) dargestellt. Die nachfolgenden Darstellungen veranschaulichen die zuge-
horigen Gemeinden als Liste wie auch Ubersichtlich als Karte. Bei der Interpretation
muss bedacht werden, dass die Zahl der Gemeinden in den einzelnen ILEen sehr unter-
schiedlich ist. Zudem sind in der ILE Labertal von sieben Gemeinden zwei zum Cluster
der groBen Gemeinden zugehorig. Hier werden die Werte sicherlich auch von der Ge-
meindegréBe beeinflusst.

ILE Ascha, Bogen, Falkenfels, Haibach, Haselbach, Hunderdorf,

Bayerischer Wald: Kirchroth, Konzell, Loitzendorf, Mariaposching, Mitterfels,
Neukirchen, Niederwinkling, Parkstetten, Perasdorf, Rat-
tenberg, Rattiszell, Sankt Englmar, Schwarzach, Stallwang,
Steinach, Wiesenfelden, Windberg.

ILE Irlbach, Feldkirchen, Salching, Oberschneiding, StraBkir-
Gauboden: chen, Aiterhofen, Leiblfing.
ILE Perkam, Atting, Aholfing, Rain, Laberweinting, Geiselho-

Labertal: ring, Mallersdorf-Pfaffenberg.

Darstellung 6: ILE im Landkreis Straubing-Bogen

Loitzendorf
Rattenberg

Konzell :SA GS

Halbach

ILE-Zugehdrigkeit

Wiesenfelden
ILE BayerischerWald (23) -
[ | ILE Gauboden  (7)
[ ] ILE Labertal  (7)

Rattiszell=

Haselbach Sankt Englmar

Falkenfels

Steinach
Hunderdorf
Mitterfels

Schwarzach

Bogen

Mariaposching

Strallkirchen

Ceiselhdring Salching

Mallersdorf-Pfaffenberg . Gemeindenamen
Laberweinting [t Oberschneiding

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Der nachfolgenden Tabelle kénnen die in die Sozialraumanalyse eingegangenen (Teil-)
Indikatoren und deren Zuordnung zu den Hauptindikatoren und den beiden Indizes
(Jugendhilfeindex und sozialrdumlicher Index) bzw. deren Gewichtung enthommen
werden.

Darstellung 7: Indikatoren der Sozialraumanalyse flir den
Landkreis Straubing-Bogen

Teil- Teil- Haupt-

Jugendhilfeindex indikator | indikator | indikator

Intern Insgesamt

1 |Hilfen zur Erziehung

1.1|Erziehungsbeistandschaft, § 30 20 % 8,0 %
1.2 [Sozialpadagogische Familienhilfe, § 31 20 % 8,0 %
13 E[Izciﬁh§uggain Tagesgruppen § 32, 20 % 8,0 %
1.4|Vollzeitpflege inkl. Forderpflege, § 33 20 % 8,0 %
1.5 | Stationare Hilfen, § 34, § 35a 20 % 8,0 %

100 % 40,0 % 24,0 %

2 |Jugendkriminalitat

2.1 |Jugendgerichtshilfe 50 % 5,0 %

2.2 | Meldungen Strafunmiindiger 50 % 5,0 %

100 % 10,0 % 6,0 %

3 [Scheidungen 100 % 16,7 % 10,0 %
Zahl der Kinder allein o o

4 erziehender Elternteile 100 % 33,3 % 20,0 %
Summe Jugendhilfeindex 100 %
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Indikatoren

. e . - Teil- Haupt-
Sozialraumlicher Index Teilindikator | . dikator |indikator
Intern Insgesamt
5 |ALGII / SGBII
5.1 | Personen insgesamt 23,0 % 7,8 %
Allein erzogene Minderjahrige
5.2 |je 100 allein erzogene Minderjahrige 38,5 % 13,1 %
unter 15 Jahren
5.3 | Minderjahrige unter 15 Jahren 38,5 % 13,1 %
100 % 34,0% | 13,6 %
6 |Arbeitslosigkeit
6.1 | Arbeitslose insgesamt 33,3 % 6,7 %
6.2 | Langzeitarbeitslose 11,1 % 2,3 %
6.3 | Arbeitslose unter 25 Jahren 55,6 % 11,2 %
100 % 20,2 % 8,1 %
7 |Einkommen
21 Mittlere monatliche Kaufkraft je 50 % 10,1 %
Haushalt
Anteil der Haushalte mit monatlicher
7.2 | Kaufkraft unter 1.500€ 50 % 10,1 %
an allen Haushalten
100 % 20,2 % 8,1%
8 |Wohnsituation
8.1 | Siedlungsstruktur 50 % 12,8 %
8.2 [Mittlere verfligbare Wohnflache 50 % 12,8 %
100 % 25,6 % | 10,2 %
Summe Sozialraumlicher Index 100 %

Jugendhilfeplanung Landkreis Straubing-Bogen
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Darstellung 8: Gemeinden nach GemeindegréBenklassen und Einwohnerzahl*)
GemeindegroBenklasse Gemeinde Einwohnerzahlen Ende 2019
Bogen 10.253
ceoroBe Mallersdorf-Pfaffenberg 6.835
Geiselhdring 6.675
Leiblfing 4.128
Kirchroth 3.777
Wiesenfelden 3.697
Aiterhofen 3.378
Laberweinting 3.368
StraBkirchen 3.272
] Hunderdorf 3.239
G:":::ﬁzz n Parkstetten 3.218
Steinach 3.145
Oberschneiding 3.093
Rain 2.873
Schwarzach 2.823
Niederwinkling 2.809
Mitterfels 2.759
Salching 2.591
Haibach 2.035
Feldkirchen 1.925
Haselbach 1.846
Aholfing 1.845
Sankt Englmar 1.822
Konzell 1.776
Neukirchen 1.773
Atting 1.702
] Rattenberg 1.693
G e:::::fl en Ascha 1.608
Perkam 1.502
Rattiszell 1.479
Mariaposching 1.410
Stallwang 1.345
Irlbach 1.134
Windberg 1.125
Falkenfels 1.025
Loitzendorf 600
Perasdorf 528
Landkreis Straubing-Bogen 100.106
*) Die Sortierung erfolgt jeweils absteigend nach der Zahl der Einwohner/innen.

Quelle: Auswertung auf Basis einer Erhebung der Bevoélkerungsdaten durch die Gemeinden, SAGS 2020
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4. Einzelindikatoren

Indikator 1: Erzieherische Hilfen und
Eingliederungshilfen

Als Hilfen zur Erziehung“ bzw. ,Erzieherische Hilfen" werden die Leistungen der
Jugendhilfe bezeichnet, die in besonderen und schwierigen Erziehungs- und Lebenssi-
tuationen Unterstitzung und Hilfe flr Kinder, Jugendliche und ihre Familien vermitteln.

Um die Hilfe als Eingliederungshilfe einstufen zu kénnen, muss eine drohende oder be-
reits bestehende seelische Behinderung des Kindes durch einen Facharzt/eine Facharz-
tin flr Kinder- und Jugendpsychiatrie festgesellt werden. Eine Beurteilung der daraus
resultierenden bzw. drohenden Beeintrachtigung der Teilhabe am Leben in der Gesell-
schaft, erfolgt durch den Allgemeinen Sozialdienst. Es kommen in der Regel die
gleichen Hilfen zum Einsatz (Ausnahme: Schulbegleitung, Kostenibernahme fir
Legasthenie-/Dyskalkulietherapien).

Die Erzieherischen Hilfen sind vorwiegend darauf ausgerichtet, Familien — soweit mdg-
lich — ganzheitlich in ihren Problemlagen zu unterstitzen und Familien trennende MaB-
nahmen zu vermeiden. Die in Frage kommenden Hilfeangebote werden daher in einem
qualifizierten Entscheidungsprozess (Hilfeplanverfahren nach § 36 SGB VIII) erortert,
um die optimale Hilfe flir den jeweiligen Einzelfall zu finden. Wesentliches Element der
Erzieherischen Hilfen und Voraussetzung flr einen erfolgreichen Hilfeverlauf ist die Be-
reitschaft der Kinder, Jugendlichen und ihrer Eltern, die ausgewahlte Hilfe anzunehmen
und sich aktiv in den Hilfeprozess einzubringen. Dariber hinaus spielt fir die Fachkrafte
die Orientierung an den vorhandenen Ressourcen einer Familie eine wichtige Rolle.
Unter den Erzieherischen Hilfen sind folgende Indikatoren zu nennen:

Teilindikator 1.1: Erziehungsbeistandschaft (EB)

Die Erziehungsbeistandschaft ist ein vorrangig am Kind oder Jugendlichen orientiertes
Beratungs- und Unterstiitzungsangebot, das auf Verhaltensanderungen beim Kind oder
Jugendlichen in allen Lebensbereichen, einschlieBlich des Sozial- und Leistungsverhal-
tens in der Schule, abzielt. Sie soll bei der Bewaltigung von Entwicklungsproblemen
moglichst unter Einbeziehung des sozialen Umfelds unterstiitzen und unter Erhaltung
des Lebensbezugs zur Familie eine Verselbstandigung fordern. Im Anschluss an statio-
nare Hilfen dient sie zur langfristigen Absicherung der erzielten positiven Effekte. Bei
jungen Volljahrigen zielt sie auf die Stabilisierung des jungen Menschen am Ubergang
zum Erwachsenen-Dasein ab.
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Teilindikator 1.2: Sozialpadagogische Familienhilfe (SPFH)

Die Sozialpadagogische Familienhilfe gehért zu den intensivsten ambulanten Angeboten
fur Familien und allein Erziehende im Bereich der Hilfen zur Erziehung. SPFH bezieht
sich sowohl auf aktuelle Krisenbewaltigung, als auch auf besonders schwierige und viel-
schichtige Lebenssituationen, die in einzelnen Familien u. U. bereits seit Jahren oder
sogar seit Generationen bestehen. Ein wichtiger Aspekt der SPFH ist die Anleitung zur
Selbsthilfe und die Hilfe bei der Bewaltigung von Erziehungsaufgaben und Alltagsprob-
lemen (z. B. bei Behdérdenkontakten). Sie erfordert in jedem Fall die intensive Mitarbeit
der Familie.

Der Landkreis Straubing-Bogen verfligt Uiber alle im Kinder- und Jugendhilfegesetz vor-
geschriebenen ambulanten Hilfeformen. Darunter fallt auch das Angebot der auf-
suchenden Familientherapie, welches bei Traumatisierungen, massiven Elternkonflikten,
Beziehungs- und Kommunikationsstérungen etc. Unterstiizung bietet.

Teilindikator 1.3: Erziehung in Tagesgruppen

Tagesgruppenarbeit versteht sich als systemische und lebensweltorientierte Jugend-
hilfe, die Menschen dabei unterstiitzt, Schwierigkeiten zu lberwinden und sich ihren
Fahigkeiten entsprechend zu entwickeln. Wahrend der Hilfe verbleibt das Kind in seiner
Familie. Dies setzt voraus, dass die Beziehungen innerhalb der Familie grundsatzlich
tragfahig sind und die Familie dieser Hilfeform zustimmt. Die Entwicklung des Kindes
wird durch soziales Lernen in der Gruppe, therapeutische Gruppen- und Einzelarbeit,
schulische Forderung und Beratung der Eltern unterstiitzt. Die emotionale und soziale
Entwicklung des Kindes oder Jugendlichen soll dadurch geférdert und stabilisiert, die
schulische Integration unterstlitzt und die Beziehungen zwischen Eltern und Kindern
verbessert werden.

Erziehung in einer Tagesgruppe ist eine zeitlich befristete MaBnahme, die durch inten-
sive padagogische und therapeutische Betreuung der Komplexitat der Schwierigkeiten
von Kindern und Familien gerecht zu werden versucht. Tagesgruppenbetreuung ist an-
gezeigt, wenn Kinder durch ambulante MaBnahmen nicht mehr ausreichend geférdert
werden kdénnen und zur Erreichung der Ziele die Situation in einer Gruppe erforderlich
ist. Eine intensive Arbeit mit den Eltern in Form einer fachlich fundierten und kontinu-
ierlichen Beratung, Anleitung und Unterstiitzung durch Mitarbeiter/innen der Tages-
statte ist wesentlicher Bestandteil der Konzeption des Angebotes. Durch die Erziehung
in einer Tagesgruppe soll eine stationare Unterbringung verhindert werden.

Im Landkreis Straubing-Bogen gibt es eine Sozialpadagogische Tagesstatte der Barm-
herzigen Brlider in Kostenz mit 8 Platzen. Diese sind fiir Kinder und Jugendliche von 6
bis 15 Jahren vorgesehen. Zudem teilt sich der Landkreis die insgesamt 18 Platze der
zwei Heilpadagogischen Tagesgruppen des Thomas Wiser Hauses, mit der Stadt
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Straubing. Die zwei Gruppen sind flr Kinder im Alter von 6 bis 12 Jahren.

Neben den Tagesgruppen gibt es im Landkreis vier Horte. Diese sind aber bei den
nachfolgenden Erhebungen nicht erfasst.

Teilindikator 1.4: Vollzeitpflege

Vollzeitpflege ist die Unterbringung und Erziehung des Kindes oder Jugendlichen lber
Tag und Nacht auBerhalb des Elternhauses in einer Pflegefamilie. Die Hilfe kann sowohl
flr einen befristeten Zeitraum als auch auf Dauer angelegt sein. Fiir die Unterbringung
in einer Pflegestelle spricht vor allem die Eingliederung des Kindes in ein familiares Ge-
fuge. Die Pflegefamilie soll dem Kind oder Jugendlichen die familidre Erziehung durch
die Eltern — je nach den Erfordernissen des Einzelfalls — kurzzeitig oder auf Dauer er-
setzen. Eine Vollzeitpflege kommt unter den gleichen Voraussetzungen wie die im Fol-
genden dargestellte Heimerziehung in Betracht. Besonders bei jlingeren Kindern ist die
Einbindung in einen familidren Kontext wichtig.

Teilindikator 1.5: Heimerziehung

Heimerziehung oder die Erziehung in einer anderen betreuten Wohnform ist fir Kinder
und junge Menschen in Betracht zu ziehen, wenn die Erziehungskraft der Herkunfts-
familie eine tragfahige Erziehungssituation des Kindes oder des jungen Menschen nicht
gewahrleisten kann. Ziel ist es, durch eine Verbindung von Alltagserleben mit padago-
gischen und therapeutischen Angeboten Kinder und Jugendliche in ihrer Entwicklung zu
fordern. Heimerziehung ist fir junge Menschen eine mdgliche Alternative, deren physi-
sche und psychische Gesundheit oder deren soziale Entwicklung in der hauslichen Um-
gebung aus unterschiedlichen Griinden massiv gefahrdet ist und deren Eltern aus
unterschiedlichen Griinden ihrem Erziehungsauftrag nicht nachkommen kdnnen.

Heimerziehung oder Erziehung in einer anderen betreuten Wohnform soll entsprechend
dem Alter und Entwicklungsstand des jungen Menschen sich entwickelnde oder bereits
verfestigte negative Verhaltensmuster korrigieren. Durch Elternarbeit sollen die Er-
ziehungsbedingungen in der Herkunftsfamilie soweit verbessert werden, dass eine
Rlckflihrung des Kindes oder Jugendlichen moglich wird. Ist die Riickkehroption auszu-
schlieBen, ist es Aufgabe der Hilfe, den jungen Menschen auf ein selbstandiges Leben
vorzubereiten.

Bei den nachfolgend dargestellten Werten der Erzieherischen Hilfen im 3-Jahres-Durch-
schnitt handelt es sich um vom Amt flir Jugend und Familie bewilligte Hilfsformen.
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Hilfen zur Erziehung und Eingliederungshilfen insgesamt

Die im Folgenden dargestellten Durchschnittswerte von Erzieherischen Hilfen im 3-
Jahres-Vergleich (2017 — 2019) beziehen sich auf die vorher erlduterten Hilfeformen —
Erziehungsbeistandschaft, Sozialpadagogische Familienhilfe, Erziehung in Tagesgrup-
pen, Vollzeitpflege sowie Heimerziehung. In der Gesamtsumme wurden diese Hilfefor-
men zusammengefasst (vgl. Darstellung 11). Als Analysehilfe wurden die sich ergeben-
den Werte auch nach GemeindegrdBenklassen ermittelt, denen in den nachfolgenden
Ubersichten die gesamtbayerischen Vergleichswerte gegeniiber gestellt werden.

Die Auswertung der erhobenen Daten zu den jeweiligen Hilfeformen zeigt, dass der
Wert der Inanspruchname Erzieherischer Hilfen im Landkreis Straubing-Bogen deutlich
unter dem bayerischen Vergleichswert liegt; aktuell auf einem Niveau von knapp 78 %
des bayerischen Wertes. Diese Situation ist auf Ebene der einzelnen Hilfearten sehr un-
terschiedlich. In der Sozialpadagogischen Familienhilfe liegt der Wert des Landkreises
deutlich héher als in Bayern (142 %), in der Vollzeitpflege auf gleichem Niveau. In den
Hilfearten Erziehungsbeistandschaft (20 %) und Erziehung in Tagesgruppen (20 %)
und liegen die Quoten des Landkreises deutlich niedriger als der bayerische Wert, in der
Heimerziehung liegt er bei bei fast 50 %. Auch liber die GemeindegréBenklassen hin-
weg ergibt sich kein eindeutliches Muster. Die héchste Inanspruchnahmequote findet
sich in den mittleren Gemeinden; dies geht aber vor allem auf eine sehr hohe Inan-
spruchnahmequote bei der Sozialpagogischen Familienhilfe zurlick. Auffallig ist, dass
gerade familientrennende Hilfen (Vollzeitpflege und Heimerziehung) vorrangig in
kleinen Gemeinden in Anspruch genommen werden. Uber alle Hilfen hinweg die
niedrigste Inanspruchnahmequote findet sich in den groBen Gemeinden.

Die Darstellungen 9 und 10 listen in Tabellenform die aktuellen Werte der Hilfen auf
Gemeindeebene auf. Die Darstellung 11 gibt in der Darstellung als Kartenschaubild die
Werte auf Gemeindeebene wieder.
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Inanspruchnahme von Erzieherischen Hilfen und Eingliederungshilfen nach
GemeindegroBenklassen je 100 Kinder und Jugendliche der jeweiligen Altersklasse,

im Jahresmittel 2017 — 20197

Indikator 1 Kleine Mittlere GroBe SLtar ndlt<)ir§is_ Bayern
ndikator Gemeinden | Gemeinden | Gemeinden Bau 9 (2018)
ogen

Erziehungsbeistandschaft 0,1 0,1 0,1 0,1 0,5
Sozialpadagogische 1.4 19 17 17 12
Familienhilfe ! ! ! ! !
Erziehung in Tagesgruppen 0,2 0,2 0,1 0,2 0,8
Vollzeitpflege 0,6 0,4 0,3 0,5 0,5
Heimerziehung 0,5 0,3 0,2 0,3 0,7
Erzieherische Hilfen und
Eingliederungshilfen insge- 2,9 3,1 2,4 2,9 3,7
samt 2017 — 2019

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Einen weiteren Einblick gewahrt die nachfolgende Aufschliisselung der Werte auf Ebene
der ILE. Hier zeigen sich deutlich héhere Werte in der ILE Gauboden, die auch weniger
als 10 % unter dem bayerischen Vergleichswert liegen. Die geringste Inanspruchnah-
mequote findet sich in der ILE Labertal.

Inanspruchnahme von Erzieherischen Hilfen und Eingliederungshilfen nach ILE
je 100 Kinder und Jugendliche der jeweiligen Altersklasse, im Jahresmittel 2017 —
20198

Landkreis
. ILE ILE ILE L Bayern
Indikator 1 Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal StrBaougt:elzg (2018)
Erzieherische Hilfen und
Eingliederungshilfen insge- 2,8 3,4 2,6 2,9 3,7
samt 2017 — 2019

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

7 In der nachfolgenden Tabelle werden, wie in allen Ubersichtstabellen, gerundete Werte ausge-
wiesen. Entsprechend kénnen die ausgewiesenen Summen leicht von den errechneten Summen-
werten Uber die Spalte hinweg differieren.

8 In der nachfolgenden Tabelle werden, wie in allen Ubersichtstabellen, gerundete Werte ausge-
wiesen. Entsprechend kénnen die ausgewiesenen Summen leicht von den errechneten Summen-
werten Uber die Spalte hinweg differieren.
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Lesehinweise zu den nachfolgenden Tabellen

Die Darstellungen 9 und 10 auf den néchsten Seiten geben einen Uberblick tiber die
Verteilung der Erzieherischen Hilfen auf jede der 37 Gemeinden im Landkreis Straubing-
Bogen in absoluten und relativen Zahlen. Gerade bei den kleinen Gemeinden ist aller-
dings immer wieder auf die insgesamt niedrigen Fallzahlen hinzuweisen. Hier bringen
schon geringfligige absolute Verdnderungen hohe prozentuale Abweichungen mit sich.
Zur besseren Transparenz sollen dem/r interessierten Leser/in hierzu einige Hinweise
gegeben werden.

In der Darstellung 9 werden absolute Zahlen aufgeflihrt, die sowohl die Inanspruch-
nahme einzelner Hilfeangebote, wie auch die Summe der Inanspruchnahme Uber alle
Hilfeangebote hinweg nach Gemeinden differenziert ausweisen. Bei diesen Werten han-
delt es sich um die bereits im Kapitel 2.4 beschriebenen 3-Jahres-Durchschnitte zur
Verhinderung statistischer ,AusreiBer". Da ,krumme Zahlen" die Lesbarkeit und Ver-
standlichkeit verringern, werden diese 3-Jahres-Durchschnitte auf ganze Zahlen gerun-
det. Zu beachten ist, dass sich daraus eine leichte Abweichung des als Summe in der
Spalte ,Insgesamt" ausgewiesenen Wertes gegeniber der rechnerischen Aufsum-
mierung der gerundeten Zahlen (ber die Zeile hinweg ergeben kann. Alle Werte unter 3
werden aus Griinden des Datenschutzes nicht ausgewiesen.
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Darstellung 9:

Einzelindikatoren

Ubersicht (iber die verwendeten Indikatoren zu den Erzieherischen
Hilfen und Eingliederungshilfen im Landkreis Straubing-Bogen,
im Jahresmittel 2017 — 2019 nach Gemeinden, absolute Zahlen

Erziehungs- | Sozialpada- . . . . Hilfen zur
. - Erziehung in | Vollzeit- | Heimer- .
beistand- gogische Tagesarupben | bflege | ziehun Erziehung
schaft Familienhilfe | ' 29¢59"UPP prieg 9 insgesamt
Perasdorf * 0 0 * * 4
Loitzendorf 0 * 0 * * 3
Falkenfels * * 0 3 * 6
Windberg 0 * 0 4 * 5
Irlbach * 6 0 * 3 10
Stallwang 0 3 * 0 * 4
Mariaposching 0 4 * 0 * 6
Rattiszell * * 0 3 * 6
Perkam * 3 0 4 * 9
Ascha * 6 * 3 * 12
Rattenberg 0 7 * 0 * 9
Atting 0 0 * * * 4
Neukirchen 0 5 0 * * 7
Konzell 0 4 0 0 * 5
Sankt Englmar 0 0 0 * * 3
Aholfing 0 12 0 * * 16
Haselbach 0 * * 3 * 6
Feldkirchen * 11 * 6 * 22
Haibach * * 0 0 * 3
Kleine 4 69 6 31 30 141
Gemeinden
Salching * 10 0 * 3 14
Mitterfels, M 0 13 * 4 * 20
Niederwinkling * 8 * 4 3 17
Schwarzach, M * 6 0 3 * 12
Rain * 13 * 3 * 21
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Oberschneiding 0 6 0 * * 11
Steinach 0 8 0 * 4 13
Parkstetten 0 5 0 * * 8
Hunderdorf 0 27 * 6 * 37
StraBkirchen 3 15 0 0 3 21
Laberweinting * 5 0 * * 9
Aiterhofen 0 4 0 * * 8
Wiesenfelden 0 12 * 0 * 16
Kirchroth * 10 * * * 15
Leiblfing * 20 * 6 3 31
iy 11 162 9 37 34 252
Gemeinden

Geiselhoring, St * 10 * * * 16
Mallersdorf- * * *

Pfaffenberg, M 29 0 35
Bogen, St * 28 * 9 3 42
GroBe 6 66 3 11 7 93
Gemeinden

LK

Straubing- 20 297 18 79 71 486
Bogen

* Werte unter drei werden aus datenschutzrechtlichen Griinden nicht ausgewiesen.

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Darstellung 10:

Einzelindikatoren

Ubersicht tiber die verwendeten Indikatoren zu den Erzieherischen
Hilfen und Eingliederungshilfen im Landkreis Straubing-Bogen,
im Jahresmittel 2017 — 2019 nach Gemeinden, relative Zahlen

Erzi_ehungs- Sozia_l pada- Erziehung in | Vollzeit- | Heimer- Hill"en zur
beistand- go_g_|schg Tagesgruppen | pflege | ziehung E rziehung
schaft Familienhilfe insgesamt
Perasdorf * 0,3 0,0 * * 3,6
Loitzendorf 0,0 * 0,0 * * 3,6
Falkenfels * * 0,0 1,8 * 3,3
Windberg 0,0 * 0,0 2,2 * 2,8
Irlbach * 3,1 0,0 * 1,2 5,2
Stallwang 0,0 1,3 * 0,0 * 1,8
Mariaposching 0,0 1,7 * 0,0 * 2,1
Rattiszell * * 0,0 1,1 * 2,3
Perkam * 1,1 0,0 1,3 * 3,0
Ascha * 1,9 * 0,8 * 4,2
Rattenberg 0,1 2,3 * 0,0 * 3,5
Atting 0,0 0,1 * * * 1,8
Neukirchen 0,0 1,9 0,0 * * 2,3
Konzell 0,0 1,3 0,0 0,0 * 1,6
Sankt Englmar 0,0 0,1 0,0 * * 0,9
Aholfing 0,0 3,7 0,0 * * 4,7
Haselbach 0,1 * * 0,9 * 2,2
Feldkirchen * 2,5 * 1,4 * 5,6
Haibach * * 0,0 0,0 * 0,8
Kleine
Gemeinden 0,1 1,4 0,2 0,6 0,5 2,9
insgesamt
Salching * 2,1 0,2 * 0,5 3,2
Mitterfels, M 0,0 2,8 * 0,9 * 4,5
Niederwinkling * 1,6 * 0,8 0,5 3,3
Schwarzach, M * 1,3 0,2 0,7 * 2,5
Rain * 2,5 * 0,7 * 4,5
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Oberschneiding 0,0 1,1 0,0 * * 1,9
Steinach 0,0 1,5 0,1 * 0,6 2,3
Parkstetten 0,1 0,9 0,1 * * 1,4
Hunderdorf 0,1 53 * 1,2 * 7,2
StraBkirchen 0,6 2,8 0,0 0,0 0,4 3,8
Laberweinting * 0,8 0,0 * * 1,9
Aiterhofen 0,0 0,6 0,0 * * 1,3
Wiesenfelden 0,0 1,9 * 0,1 * 2,6
Kirchroth * 1,5 * * * 2,5
Leiblfing * 2,8 * 0,8 0,3 4,5
Mittlere

Gemeinden 0,1 1,9 0,2 0,4 0,3 3,1
insgesamt

Geiselhoring, St * 0,9 * * * 1,5
Mallersdorf- * * *

Pfaffenberg, M 2,5 0,1 3,0
Bogen, St * 1,7 * 0,5 0,1 2,6
GroBe

Gemeinden 0,1 1,7 0,1 0,3 0,2 2,4
insgesamt

LK

Straubing- 0,1 1,7 0,2 0,5 0,3 2,9
Bogen

* Werte unter drei werden aus datenschutzrechtlichen Griinden nicht ausgewiesen.

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Einzelindikatoren

Darstellung 11:  Zahl der Erzieherischen Hilfen und Eingliederungshilfen je
100 Minderjahrige, im Jahresmittel 2017 — 2019

Erzieherische Hilfen je 100
Minderjahrige, 2017 - 2019

)
(11
(10

®)

Q)

MoAA M
o= WM

W
1]

Landkreis insgesamt
486 Hilfen 2017 -2019
2.9 Hilfen je 100 Minderjahrige

Bayern:
3,7 Hilfen je 100 Minderjahrige

Mallersdorf-Pfaffenberg
35
3,0

*Werte unter 3 werden aus Datenschutzgrinden nicht dargestelit

Loitzendorf

6 fHaselbach 0,8

Rattenberg

CSAGS

Sankt Englmar

6 ? 3
2,2 MNeukirchen 0.9

6
2,1

Oberschneiding - Gemeindenamen
M _Erzieherische Hilfen, absolut
1.9 - Hilfen je 100 Minderjahrige

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Jugendhilfeplanung Landkreis Straubing-Bogen

31



Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Exkurs: Weitere Daten zur Unterstiitzung von Familien und jungen
Menschen durch die Kinder- und Jugendhilfe im Landkreis

Nicht alle Daten, die im Amt fir Jugend und Familie vorliegen, kénnen im Rahmen der
Sozialraumanalyse sinnvoll verarbeitet und dargestellt werden. Einige Ausblicke sollen
an dieser Stelle dennoch erfolgen. Diese Daten werden allerdings — aus unterschiedli-
chen Griinden — nicht in die weitere Berechnung der Indizes der Sozialraumanalyse auf-
genommen.

Eingliederungshilfen nach § 35a

Eingliederungshilfen nach § 35a werden gewahrt, um eine drohende oder bereits be-
stehende seelische Behinderung des/der Minderjahrigen abzuwenden bzw. zu lindern.
Die Art der Unterstlitzung differiert dabei sehr; einige werden in die Indexberechnun-
gen der Sozialraumanalyse aufgenommen (§ 35a in stationdrer und teilstationarer
Form). Aus Griinden der Vollstéandigkeit werden weitere Daten im Folgenden dargestellt.

Schulbegleitung

Die Gewahrung einer Schulbegleitung im Rahmen der Kinder- und Jugendhilfe bedingt
das Vorliegen oder Drohen einer seelischen Behinderung. Grundlage ist das zu bearbei-
tende Integrationsrisiko des Kindes oder Jugendlichen.

Das Aufgabenprofil des/der Schulbegleiters/in umfasst folgende Punkte:

»  Steigerung der Aufmerksamkeitsfahigkeit

Wahrnehmung des Schutzauftrages

Starkung eines positiven Sozialverhaltens/der Sozialkontakte/der Selbstkontrolle
Unterstlitzung wahrend unterrichtsstrukturierter Zeiten (z. B. Pausen, Unterrichts-
ausfalle)

diszipliniertes Einwirken

Sicherstellung des Verstehens von Aufgaben und Anforderungen

Starkung der aktiven Mitwirkung im Unterricht

Unterstitzung/Hilfestellung bei alleine nicht zu bewadltigenden Aufgaben
Umgang mit Aggressionen

Bewaltigung von Angsten

Hilfestellung in der Kommunikation mit Lehrkraft und Mitschdler/innen.

Y V V

YV V V VYV V V VY

Dabei ist darauf zu achten, dass die Sicherstellung einer normalen Aufsicht im Rahmen
der Aufsichtspflicht eine Aufgabe der Schule bleibt. Auch die Vermittlung von Wissen
durch Unterrichten ist und bleibt Aufgabe der Lehrkraft im schulpdadagogischen Kontext.

Im Durchschnitt der Jahre 2017 — 2019 wurden jahrlich sechs Schulbegleitungen beauf-
tragt.
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Inobhutnahme

Als Inobhutnahme wird eine vorlaufige Aufnahme und Unterbringung eines Minderjahri-
gen in einer Notsituation durch das Jugendamt unter Bezug auf § 42 SGB VIII bezeich-
net. Im Verlauf der MaBnahme wird mit den Betroffenen und den Erziehungsberechtig-
ten geklart, ob und ggf. welche weitergehende Unterstiitzung durch die Jugendhilfe er-
folgen kann bzw. soll.

Im Durchschnitt der Jahre 2017 — 2019 mussten im Landkreis Straubing-Bogen jahrlich
mehr als 31 Minderjahrige in Obhut genommen werden. Zudem ist zu konstatieren,
dass die Zahlen ansteigen: von 19 im Jahr 2017 auf 46 im Jahr 2019.

Hilfen fiir junge Volljahrige

Hilfen zur Erziehung werden im Allgemeinen Minderjahrigen und ihren Familien ge-
wahrt. In § 41 SGB VIII wird geregelt, dass die Hilfen Gber den 18. Geburtstag hinaus
gewahrt werden, wenn dies fiir den jungen Menschen in der Entwicklung seiner Persdn-
lichkeit und der eigenverantwortlichen Lebensflihrung aufgrund seiner individuellen Le-
benssituation ndtig erscheint.

Insgesamt ca. 15 % der Bearbeitungsfélle in der Heimerziehung werden als Hilfen fir
junge Volljahrige gewahrt.
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Indikator 2: Jugendhilfe im Strafverfahren

Teilindikator 2.1: Jugendgerichtshilfe (JGH)

Die Zahl der Straftaten Jugendlicher ist ein Indikator flir die Identifizierung eines sozia-
len Brennpunktes. Besonders die Altersgruppe der 14- bis unter 21-Jahrigen fallen, im
Vergleich zu anderen Altersgruppen, Uberdurchschnittlich oft als Tatverdachtige auf.
Rund drei Viertel dieser Tatverdachtigen sind mannlich9.

Als Datenbasis steht eine regionalisierte Auswertung der polizeilichen Tatverdachtigen-
statistik zur Verfiigung, mit der alle eingeleiteten Verfahren abgebildet werden. Bei der
Interpretation der dargestellten Zahlen ist zu bedenken, dass ein junger Mensch in
mehreren Verfahren als Tatverdachtiger beschuldigt sein kann, wie auch, dass einzelne
Verfahren nicht zu einer Verurteilung fiihren. Die Darstellung 12 zeigt die durchschnitt-
liche Zahl der eingeleiteten Verfahren gegen Jugendliche und Heranwachsende im Alter
von 14 bis unter 21 Jahren in den Jahren 2017 — 2019. Gezahlt wird jeweils nicht der
Tatort, sondern der Hauptwohnsitz des/der jungen Menschen (vgl. Darstellung 12).

Die Analyse zeigt, dass der Wert im Landkreis deutlich, namlich fast 45 %, unter dem
bayerischen Vergleichswert liegt. Auf der Ebene der einzelnen GemeindegrdBenklassen
wird sichtbar, dass flir die groBen Gemeinden die héchsten Werte errechnet wurden.
Diese kommen dem bayerischen Vergleischswert recht nahe. Die wenigsten Tatver-
dachtigen je 100 junge Menschen sind in den mittleren Gemeinden zu finden, die Werte
der kleinen Gemeinden liegen hoher.

Jugendhilfe im Strafverfahren (Tatverdachtige) nach GemeindegréBenklassen je 100
Jugendliche zwischen 14 und unter 21 Jahren im Jahresmittel 2017 — 2019

Indikator 2.1 Kleine Mittlere GroBe Sl‘fgdlé.rﬁis_ Bavern
ndikator 2. Gemeinden | Gemeinden | Gemeinden raubing yer
Bogen
Jugendgerichts
hilfefdlle 3,1 2,6 51 3,3 5,9
2017 - 2019
Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Die Aufschliisselung der Werte nach der ILE-Zugehdrigkeit der Gemeinden findet sich in
der nachfolgenden Tabelle. Hier zeigt sich, dass die Quote in der ILE Gauboden am
niedrigsten ist, am hochsten in der ILE Labertal (auch mitbedingt durch den hohen An-
teil an GroBen Gemeinden). Labertal weist insgesamt deutlich héhere Werte als der
Landkreisdurchschnitt auf.

9 vgl. Polizeiliche Kriminalstatistik fiir den Freistaat Bayern 2019. Der Wert ist in dieser GroBen-
ordnung seit langer Zeit giiltig.
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Jugendbhilfe im Strafverfahren (Tatverdachtige) nach Zugehdrigkeit der Gemeinden zu
Zusammenschliissen im Rahmen der Integrierten Landlichen Entwicklung je 100 Ju-
gendliche zwischen 14 und unter 21 Jahren im Jahresmittel 2017 — 2019

Landkreis
. ILE ILE ILE -
Indikator 2.1 Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal Stgaublng- Bayern
ogen
Jugendgerichts
hilfefalle 3,1 2,9 4,2 3,3 5,9
2017 - 2019

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Die Darstellung 12 auf der nachsten Seite zeigt in der regionalisierten Darstellung die
Verteilung der absoluten Zahlen wie auch der Fallzahlen je 100 junge Menschen im
ganzen Landkreis. Die hdchsten absoluten Zahlen im Mittel der Jahre 2017 — 2019 wur-
den flr die Stadt Bogen und den Markt Mallersdorf-Pfaffenberg verzeichnet. Die hochs-
te relative Zahl wird fiir die Gemeinde Falkenfels ausgegeben; hier ist allerdings zu be-
achten, dass die sehr hohe Zahl auf 6 Tatverdachte im Drei-Jahres-Durchschnitt zu-
rickgeht. Insgesamt ist die Streubreite der Werte bei diesem Teilindikator eher als hoch
zu bezeichnen.
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Darstellung 12:  Mittlere Zahl der Jugendgerichtshilfefélle (Tatverdachtige)
je 100 junge Menschen zwischen 14 und unter 21 Jahren,
im Jahresmittel 2017 — 2019

Loitzendorf

Rattenberg

Jugendgerichtshilfe Stallwﬁmg 56 .#“’w
2017 - 2019 . Qé\ GS
Wiesenfelden Lame el
< 2% (8) 6
< 3% (19) 1.9 Sankt Englmar
B < 4% (5 3
W< 5% (@6 27
W= 5% 3

Landkreis insgesamt
240 Tatverdachtige 2017 - 2019 27
3,3 Tatverdéchtige je 100 junge Menschen : Schwarzach
Bayerm: Rain
5,9 Tatverdachtige je 100 junge Menschen

Geiselhoring , Sﬂlihingjvw
18 '—'\&k : s
39 23

Mallersdorf-Pfaffenberg - /fl/
24 Leiblfing Oberschneiding -Gemeindenamen
6.5 5 4 - Tatverdéchtige, absolut
s 1,9 1,9 - Tatverdachtige je 100 junge Menschen
- zwischen 14 und unter21 Jahren

* Werte unter drei werden aus datenschutzrechtlichen Griinden nicht ausgewiesen.

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Teilindikator 2.2: Meldungen Strafunmiindiger (MSU)

Straftaten von unter 14-Jahrigen werden als sogenannte ,Meldungen Strafunmiindiger"
(MSU) registriert. Die polizeiliche Meldung wird i. d. R. an das Amt fiuir Jugend und Fa-
milie weitergeleitet, das nach Priifung des konkreten Falles tber das weitere Verfahren
entscheidet. Mdgliche Interventionen haben zum Ziel, Entwicklungsgefahrdungen des
jungen Menschen vorzubeugen. Sie haben keinen Straf- oder Strafersatzcharakter.

Meldungen Strafunmiindiger beziehen sich i. d. R. auf Kinder ab 8 Jahren (bei Kindern
unter 8 Jahren treten fast keine Meldungen auf) bis hin zu 13 Jahren, wobei die alteren
Kinder entwicklungsbedingt haufiger vertreten sind als die jlingeren. Auch bei diesem
Teilindikator kann auf die regionaisierte Auswertung der bayerischen Kriminalitatssta-
tistik zurlick gegriffen werden.

Die Betroffenheit innerhalb des Landkreises ist auch bei diesem Teilindikator deutlich
niedriger als in Bayern ingesamt. Wahrend sich fir den Landkreis eine Quote von 0,5 je
100 Kinder ergibt, sind es in Bayern 1,3. Diese positive Situation spiegelt sich auch auf
der Ebene der einzelnen GemeindegrdBenklassen wieder. Dennoch fallt auf, dass die
Werte der GroBen Gemeinden doppelt so hoch liegen wie die Werte der mittleren Ge-
meinden, die Heterogenitat innerhalb des Landkreises also ausgepragt ist.

Meldungen Strafunmindiger nach GemeindegréBenklassen je 100 Jugendliche
zwischen 8 und unter 14 Jahren im Jahresmittel 2017 — 2019

. . Landkreis
. Kleine Mittlere GroBe .
Indikator 2.2 Gemeinden | Gemeinden| Gemeinden StrBaougtggg- Bayern
Meldungen
Strafunmiindiger 0,5 0,4 0,8 0,5 1,3
2017 - 2019

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Die regionale Verteilung, die sich auch in der ILE-Zugehrigkeit der Gemeinden wider-
spiegelt, zeigt hohere Werte im Labertal im Vergleich zu sehr niedrigen im Gauboden.

Meldungen Strafunmiindiger nach Zugehdrigkeit der Gemeinden zu Zusammenschliis-
sen im Rahmen der Integrierten Landlichen Entwicklung je 100 Jugendliche zwischen
8 und unter 14 Jahren im Jahresmittel 2017 — 2019

Landkreis
. ILE ILE ILE .
Indikator 2.2 Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal StrBaougt:alzg— Bayern
Meldungen
Strafunmiindiger 0,5 0,3 0,7 0,5 1,3
2017 - 2019

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Insgesamt sind die Fallzahlen sehr niedrig, und kénnen deshalb gréBtenteils in der re-
gionalisierten Darstellung nicht aufgenommen werden. Auch die hdchsten Werte des
Landkreises kénnen nicht ausgewiesen werden, da sie auf absolute Fallzahlen unter
drei zurlickgehen. Dies ist bei der Interpretation der Zahlen zu beachten.

38



Sozialraumanalyse

Darstellung 13:

Einzelindikatoren

Mittlere Zahl der Meldungen Strafunmiindiger je 100 Kinder von
8 bis unter 14 Jahren im Landkreis Straubing-Bogen,
im Jahresmittel 2017—- 2019

Loitzendorf

Rattenberg

Meldungen Strafunmiindiger Stallw;ﬁhg - _’p‘e“"’
2017 - 2019 p Q_AGS
Wiesenfelden S

= 01% (9 = =,
= 04% (11) =

W -07% 0

W < 10% (3

W== 10% (5

Landkreis insgesamt

33 Meldungen Strafunmiindiger2017 -2019
0,5Meldungen Strafunmindigerje 100 Kinder

Bayern:

1,3 Meldungen Strafunmundiger

je 100 Kinder

Mallersdorf—i:'faﬁenberg

Rain

®

™Niederwinkling

“J\Jc;:

Mariaposching
A =

=

Aiterhofen

=

=

A
Salch'in;?”WStraBIilrchen

Ot:erschneiding/ -Gemeindenamen
- -Meldungen Strafunmindiger, absolut
- -Meldungen Strafunmundiger

— je 100 Kinder unter 14 Jahren

* Werte unter drei werden aus datenschutzrechtlichen Griinden nicht ausgewiesen.

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Indikator 3: Scheidungen

Die Scheidung der Eltern ist fiir Kinder und Jugendliche in aller Regel mit einschneiden-
den Veranderungen in ihrem sozialen Umfeld verbunden. Starke emotionale Belastun-
gen und haufig auch die Einbeziehung in die Konflikte zwischen den Erwachsenen wir-
ken sich zumeist in hohem MaBe auf die Entwicklung der Kinder und Jugendlichen
aus.10 Zwar ist wissenschaftlich keine direkte Analogie zwischen der Scheidung der El-
tern und sozial auffalligem Verhalten von Kindern und Jugendlichen nachzuweisen,
doch zeigen die Statistiken des Kreisjugendamtes, dass ein groBer Teil der Hilfen zur
Erziehung Kindern und Jugendlichen gewdahrt wird, die von Trennung und Scheidung
der Eltern betroffen sind. Diese Zusammenhange treffen auch auf Kinder zu, deren ver-
heiratete oder nicht verheiratete) Eltern dauerhaft getrennt leben. Die Zahl dieser
Trennungen wird statistisch jedoch nicht erfasst und kann deshalb hier nicht ausge-
wiesen werden.

10 vgl. z. B. Klein, M., Die Bedeutung von Trennung und Scheidung fiir die Bindung des Kindes, Frank-
furt am Main 2010.
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Darstellung 14:
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Einzelindikatoren

Entwicklung der Wahrscheinlichkeit in % fir Minderjahrige in Bayern
in einem Kalenderjahr zum Scheidungskind zu werden,
1980 - 2019

1980

1982

1984

1986

1988

1990

1992

1994

1996

1998

2000

2002

2004

2006

2008

2010

2012

2014

2015

2016

2017

2018

2019

[@In %

0,43

0,55

0,65

0,61

0,68

0,64

0,69

0,79

0,86

0,92

0,94

1,01

1,04

0,96

1,01

0,96

0,97

0,93

0,9

0,9

0,82

0,82

0,82

Quelle:

SAGS 2020, nach Daten des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik

Im Landkreis Straubing-Bogen waren in den Jahren 2017 — 2019 ahnlich viele Kinder je
100 Minderjahrige (0,83) von der Scheidung ihrer Eltern betroffen wie im Freistaat Bay-
ern insgesamt (0,82) im gleichen Zeitraum11t,

Die Ubersicht auf der néchsten Seite zeigt die Zahl der von Scheidung betroffenen Min-
derjahrigen auf Ebene der GemeindegrdBenklassen im Landkreis insgesamt und im Ver-
gleich dazu bayernweit. Ein Stadt-Land-Gefalle ist auch bei diesem Indikator nicht zu
sehen. Vielmehr liegen die Werte der kleinen Gemeinden am hdchsten, wie auch die
Werte der groBen Gemeinden Uber dem bayerischen Vergleichswert, wahrend die
Werte der mittleren Gemeinden am niedrigsten sind. Die regionalisierte Darstellung
zeigt einige Werte, die Uber dem bayerischen Vergleichswert liegen, sowie eine
ausgepragte Heterogenitat Gber den Landkreis hinweg.

11 In der Erfassung werden die Zahlen der betroffenen Minderjahrigen vom Familiengericht an das Ju-
gendamt weitergeleitet. In der Statistik ergeben sich Abweichungen zwischen den Daten im Jugend-
amt und den Daten in der amtlichen Statistik, die Uber einen Schéatzfaktor korrigiert wurden.

Jugendhilfeplanung Landkreis Straubing-Bogen
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Von Scheidung betroffene Minderjahrige nach GemeindegrdBenklassen
je 100 Minderjahrige im Jahresmittel 2017 — 2019

. . Landkreis
. Kleine Mittlere GroBe .
Indikator 3 Gemeinden | Gemeinden | Gemeinden Straubing- Bayern
Bogen
Von Scheidung
Betroffene 2017 — 2019 1,0 0,7 0,9 0,8 0,8

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Die Wahrscheinlichkeit, von der Scheidung der Eltern betroffen zu sein, ist flr Minder-
jahrige im Landkreis Straubing-Bogen ahnlich — unabhangig von der GemeindegroBe
und von der regionalen Zuordnung ihres Wohnsitzes. Die Aufschlisselung der Werte
nach ILE-Zugehorigkeit zeigt hier gewisse Unterschiede: Im Gauboden sind die Betrof-
fenheitsquoten niedriger als in den beiden anderen ILEen.

Von Scheidung betroffene Minderjahrige nach Zugehdrigkeit der Gemeinden zu
Zusammenschlissen im Rahmen der Integrierten Landlichen Entwicklung
je 100 Minderjahrige im Jahresmittel 2017 — 2019

Landkreis
: ILE ILE ILE .
Indikator 3 Bayerischer Wald | Gduboden | Labertal StrBaougt;lzg- Bayern
Von Scheidung
Betroffene 2017 — 2019 0,9 0,7 0,9 0,8 0,8

Quelle:
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Darstellung 15:  Mittlere Zahl der von Scheidung Betroffenen je 100 Minderjahrige
im Landkreis Straubing-Bogen, im Jahresmittel 2017 — 2019

Loitzendorf

Rattenberg
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Landkreis insgesamt

143 von Scheidung der Eltemn
betroffene Minderjahrige 2017 -2019
0,8 Betroffene je 100 Minderjahrige

Bayern:
0,8 Betroffene je 100 Minderjahrige

Mariaposching
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=

Mallersdorf-Pfaffenberg

! it Oberschneiding - Gemeindenamen
0.6 ) 6 - Betroffene, absolut
1.1 - Betroffene je 100 Minderjahrige

* Werte unter drei werden aus datenschutzrechtlichen Griinden nicht ausgewiesen.

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Indikator 4: Zahl der Kinder allein
erziehender Elternteile

Die Anforderung, Erziehung von Kindern und Jugendlichen mit Erwerbstatigkeit in Ein-
klang zu bringen, wird immer wieder als besonders schwierig dargestellt und hat auch
Auswirkungen auf die Entwicklung von Kindern und Jugendlichenl2. In besonderem
MaBe gilt dies auch fiir die Gruppe der allein Erziehenden.

Folgende Zahlen lassen sich dazu fur ganz Bayern darstellen:

Der Anteil der Minderjdhrigen, der mit einem allein erziehenden Elternteil aufwachst,
hatte lange Zeit deutlich zugenommen (vgl. Darstellungen 16 und 17). In der Darstel-
lung 16 wird die Entwicklung der Familienverhaltnisse seit 1985 aufgezeigt. Deutlich
wird hier, dass der Anteil der Familien, in denen ein verheiratetes Ehepaar mit seinen
minderjahrigen Kindern zusammenlebt, kontinuierlich Uber den gesamten Beobach-
tungszeitraum hinweg zurlickgegangen ist. Aktuell liegt dieser Anteil bei ca. drei von
vier Familien. In Erganzung zu Familienkonstellationen mit Minderjahrigen, die bei ei-
nem allein erziehenden Elternteil leben, kédnnen auch noch die Minderjahrigen bei ,El-
tern ohne Trauschein™ gesehen werden: Schlagt man diesen Anteil den Familien mit
verheirateten Paaren mit Kindern zu, so sind gut 4 von 5 Familien, Elternpaare mit ge-
meinsamen Kindern in einem Haushalt.

Aus der Sicht der Minderjahrigen stellt sich die Situation anders dar, wie in Darstellung
17 zu sehen ist: Da allein Erziehende i. d. R. weniger Kinder haben als Ehepaare, leben
inzwischen fast 80 % der Kinder bei verheirateten Eltern.

Aus beiden Darstellungen mit ihren unterschiedlichen Perspektiven wird deutlich, dass
sowohl der Anteil der Familien mit einem allein erziehenden Elternteil in den letzten
Jahren stark angestiegen ist, wie auch der Anteil der Kinder, die bei einem allein erzie-
henden Elternteil aufwachsen.

12 vgl. dazu Jaufmann, D., RindsfiiBer, Chr., Gruber, S., Ursachen- und Kostenstrukturanalyse der Ju-
gendhilfeausgaben. Eine vergleichende Analyse der Landkreise Bad To6lz-Wolfratshausen, Miesbach
und Rosenheim fiir die Jahre 2001 — 2018, unveroffentlichter Bericht, Rosenheim, Oktober 2019.
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Darstellung 16:  Entwicklung der Familienverhaltnisse in Bayern in Prozent und
absolut (in Tausend), 1985 — 2018%*)

100% ‘ e |

’ 4 8% 6,7 0 o o ] / .
80% ° ° ° ° ° ° °
60%

400/000000

20%

0%
1985 1988 1991 1994 1997 2000 2003 2006 2009 2012 2014 2016 2017 2018

Nichteheliche Lebens-
gemeinschaften mit ¥
ledigen Kindern unter
18 Jahreni.T.

Allein Erziehende mit
ledigen Kindern unter 181 179 169 191 223 251 208 230 213 219 221 220 209 195
18 Jahreni.T.

Ehepaare mit Kindern
unter 18 Jahren i.T.

* * * * * 75 75 81 83 96 101 112 103

1.327 1.281 | 1.166 1.176 | 1.186 1.158 1.118 1.071 1.011 979 958 972 971 966

@ Nichteheliche Lebensgemeinschaften mit ledigen Kindern unter 18 Jahren
O Allein Erziehende mit ledigen Kindern unter 18 Jahren
B Ehepaare mit Kindern unter 18 Jahren

*) Allein Erziehende bis 2000 inklusive nichteheliche Lebensgemeinschaften

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020 nach
Daten des Bayerischen Statistischen Landesamtes

Darstellung 17:  Entwicklung der Familienverhaltnisse der Minderjahrigen in Bayern
in Prozent und absolut (in Tausend), 1985 — 2018*)

100%

80%
60%
40%

20%

0%
1985 1988 1991 1994 1997 2000 2003 2006 2009 2012 2014 2016 2017 2018

Nichteheliche Lebens-
gemeinschaften mit ¥
ledigen Kindern unter
18 Jahren i.T.

Bei allein Erziehenden
lebende Kinder unter 235 235 224 260 311 349 292 325 297 296 302 303 288 268
18 Jahren i.T.

Bei Ehepaaren lebende
Kinder unter 18 Jahren | 2.109 | 2.036 1.983 2.034 | 2.039 | 1.994 1.946 1.825 1.724 1.654 1.619 1.654 1.663 | 1.651
iT.

@ Nichteheliche Lebensgemeinschaften mit ledigen Kindern unter 18 Jahren
O Bei allein Erziehenden lebende Kinder unter 18 Jahren
W Bei Ehepaaren lebende Kinder unter 18 Jahren

*) Kinder bei allein Erziehenden bis 2000 inklusive Kinder bei Eltern in nichtehelichen Lebensgemeinschaften

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020 nach
Daten des Bayerischen Statistischen Landesamtes
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Diese Veranderungen in den Bedingungen des Aufwachsens von Kindern und Jugend-
lichen implizieren auch flir den Bereich der Hilfen zur Erziehung (vgl. Indikator 1) Ver-
anderungen. Insgesamt lasst sich feststellen, dass der Anteil der Kinder mit allein erzie-
henden Elternteilen an den Empfanger/innen von Hilfen deutlich héher liegt als der An-
teil der Kinder mit allein erziehenden Elternteilen an allen Kindern in der Bevdlkerung.
Dies gilt sowohl fiir die Sozialpadagogische Familienhilfe (hier als Beispiel fiir den Be-
reich der ambulanten Hilfen) wie auch flir die Hilfen auBerhalb des Elternhauses.

Die amtliche Statistik in Bayern gibt auch Aufschluss (iber den Familienstand der Be-
zugspersonen. Ein Vergleich mit den Ergebnissen des Mikrozensus zeigt einen engen
Zusammenhang zwischen der Inanspruchnahme von Hilfen zur Erziehung und dem Fa-
milienstand der Eltern sowohl bei ambulanten als auch bei stationaren Hilfen.13 Dieser
Zusammenhang tritt schon Uber viele Jahre hinweg sehr konstant auf.

Die nachfolgende Darstellung fasst verschiedene Erkenntnisse dazu zusammen: In
Form eines Kreisdiagramms ist eine Ubersicht der Familienverhéltnisse aller Minder-
jahrigen in Bayern dargestellt. Stellt man die Familienverhaltnisse von jungen Men-
schen, die im Jahr 2018 Hilfen zur Erziehung in Anspruch genommen haben, gegen-
Uber, bietet sich ein anderes Bild. Das Balkendiagramm in der Darstellung 18 differen-
ziert die Familienverhaltnisse nach ambulanten (nach §§ 28, 30, 31) und stationaren
Hilfen (nach §§ 33, 34). In der Analyse kdnnen zwei Erkenntnisse festgehalten werden:
Zum einen treten ausgepragte Unterschiede zwischen den Familienverhaltnissen aller
bayerischen Minderjahrigen und minderjahrigen Empfanger/innen von Hilfen zur Erzie-
hung (vgl. Darstellung 18) auf. Diese konkretisieren sich vor allem in einem hdheren
Anteil allein erziehender Elternteile, deren Kinder Hilfen zur Erziehung in Anspruch
nehmen. Zum anderen sind die Lebensverhaltnisse der jungen Menschen auch nach der
Hilfeform zu differenzieren: Der Anteil der zusammen lebenden Eltern liegt bei den sta-
tiondren Hilfeformen sichtbar niedriger. Auch ist flir die stationdren Hilfen ein er-
wartungsgemaB sehr hoher Anteil an unbekannten Familienverhdltnissen zu ver-
zeichnen.

13 vgl. Statistische Berichte des Bayerischen Landesamtes fiir Statistik, KI3 - j/10: ,Kinder- und Ju-
gendhilfe in Bayern 2018" und AI5, AVI2 - j/10: ,Strukturdaten der Bevolkerung und Haushalte in
Bayern 2018", Teil I der Ergebnisse des Mikrozensus.

46



Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Darstellung 18:  Vergleich der Familienverhaltnisse der Empfanger/innen von ,Hilfen
zur Erziehung 2018 in Bayern" mit den Familienverhaltnissen aller
Minderjahrigen in Bayern

Empfanger/innen von ,Hilfen zur Erziehung" in Bayern
(beendete Hilfen und Hilfen am 31.12.2018)

100 %

80 %

60 %

40 %

20 %

0%

ambulante Hilfen (§ 28, 30, 31) stationare Hilfen (§ 33, 34)
B Eltern leben zusammen O Elternteil lebt allein
B Elternteil mit neuer Partnerin/ neuem Partner D Eltern sind verstorben
O Unbekannt

Basis: Hilfeempfanger/innen in Bayern (beendete Hilfen und Hilfen am 31.12.2018)

Alle Minderjahrigen

| mEltern leben zusammen B Elternteil lebt allein B Eltern in nichtehelicher Lebensgemeinschaft|

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020 nach Daten des Bayerischen
Landesamtes flir Statistik
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Zur Bericksichtigung der familidgren Verhaltnisse im Rahmen der Sozialraumanalyse be-
steht nun auf Landkreisebene das Problem, dass kleinrdaumig entsprechende Daten nur
anlasslich von Volkszahlungen erhoben werden bzw. wurden. Auswertungen der Mikro-
zensen sind auf Landkreisebene bislang nicht verfligbar und aufgrund der relativ gerin-
gen Fallzahlen nicht hinreichend aussagekraftig. Stattdessen wurden Daten erhoben,
die eine qualifizierte Schatzung der Zahl der Kinder unter 18 Jahren von allein Erziehen-
den ermdglichen. So wurde bei den Gemeinden im Landkreis Straubing-Bogen die Zahl
der Kinder erhoben, bei denen nur ein Elternteil im selben Haushalt lebt.14 Auf Basis
der vorgenommenen Erhebungen ergibt sich fiir den Landkreis Straubing-Bogen ein
Wert von 18,9 Kindern unter 18 Jahren bei allein Erziehenden je 100 Minderjahrige ins-
gesamt.

In Bayern lebt laut Auswertungen des Mikrozensus im Jahr 2018 ein Anteil von 20,1 %
der Minderjahrigen bei allein Erziehenden oder in Konstellationen aus nicht ehelichen
Lebensgemeinschaften (vgl. Darstellung 17). Bei den Erhebungen im Landkreis
Straubing-Bogen uber die Einwohnermeldeamter der Gemeinden wurde erfragt, ob ein
Kind bei einem oder zwei Sorgeberechtigten lebt (bzw. gemeldet ist). Bei einem Ver-
gleich dieser regionalen Werte mit den Ergebnissen des Mikrozensus ist zu beachten,
dass in der Gruppe von nichtehelichen Lebensgemeinschaften sowohl leibliche Eltern als
auch Patchwork-Familien enthalten sind: Bei der regionalen Erhebung werden nichtver-
heiratete, zusammenlebende leibliche Eltern nicht als allein Erziehende gezahlt. Um flir
die Indexbildung einen rechnerischen Vergleich zu ermdglichen, wurde fiir den Bayern-
wert die Gruppe der Kinder bei nichtehelichen Lebensgemeinschaften in voller Héhe be-
rlicksichtigt. Somit ergibt sich aktuell ein bayerischer Vergleichswert von 20,1 Kinder
von allein Erziehenden je 100 Minderjahrige. Die Betroffenheit im Landkreis Straubing-
Bogen ist damit deutlich niedriger.

Die nachfolgende Ubersicht gibt die Anteile allein erzogener Kinder je 100 Minderjéhrige
fur die GemeindegrdéBenklassen im Vergleich zum Landkreis und Bayern im Jahr 2019.
Dabei zeigen sich deutliche Unterschiede zwischen den GemeindegréBenklassen: Die
hochste Betroffenheit ist in den groBen Gemeinden zu finden, wahrend die Werte der
mittleren Gemeinden am niedrigsten sind. Die Werte der groBen Gemeinden liegen da-
bei etwas hdher als der bayerische Vergleichswert.

14 Diese Schatzmethode flihrt, im Gegensatz zu friheren Erhebungen, eher zu einer — geringen! —
Uberschatzung allein Erziehender in den Gemeinden, da es prinzipiell natiirlich mdglich ist, dass eine
Familie Gber zwei Wohnsitze verfiigt.
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Zahl der von einem Elternteil erzogenen minderjahrigen Kinder nach
GemeindegroBenklassen je 100 Minderjahrige 2019

. ) Landkreis
. Kleine Mittlere GroBe L Bayern
Indikator 4 Gemeinden | Gemeinden | Gemeinden Stgaubmg (2018)
ogen
Allein erzogene
Kinder 2019 19,1 18,0 20,5 18,9 20,1

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

In der Analyse der Werte nach der Zugehdrigkeit der Wohnorte zu den ILE-Zusammen-
schliissen im Landkreis Straubing-Bogen zeigt sich ein deutlich héherer Anteil an allein
Erzogenen in der ILE Bayerischer Wald, er liegt ebenfalls leicht (iber dem bayerischen
Vergleichswert. Die geringsten Werte finden sich im Gauboden, auch das Labertal liegt,
trotz zwei zugehdrigen groBen Gemeinden, noch unter dem landkreisweiten Schnitt.
Hier zeigt sich deutlich, dass die hohen Werte in der Region verteilt sind; sie sind im
Nordosten des Landkreises sehr hoch, im stdlichen und sltidwestlichen Teil des Land-
kreises wesentlich niedriger.

Zahl der von einem Elternteil erzogenen minderjahrigen Kinder nach Zugehoérigkeit der
Gemeinden zu Zusammenschliissen im Rahmen der Integrierten Landlichen Entwicklung
je 100 Minderjahrige im Jahresmittel 2017 — 2019

Landkreis
. ILE ILE ILE .
Indikator 4 Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal Stgaubmg- Bayern
ogen
Allein erzogene
Kinder 2019 20,3 16,8 17,5 18,9 20,1

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Jugendhilfeplanung Landkreis Straubing-Bogen 49



Einzelindikatoren Sozialraumanalyse

Darstellung 19:  Zahl der minderjahrigen Kinder von allein Erziehenden
je 100 Minderjahrige, Ende 2019

Loitzendorf

Rattenberg

Anteil der allein erzogenen
Minderjahrigen, 2019

< 15 (@

< 18 (12)
MW < 21 (8 zHaselbach 15,0
m <24 (@
=24 @

Landkreis insgesamt
3.231 allein erzogene Minderjahrige
18,9 % aller Minderjahrigen

Steinach 1?’4-

Rain
Bayem: 83
20,1 % aller Minderjahrigen

16,3 Nledemﬂnkllng
Ntemofen Ilbach 1? 9
29
K 14, 9 149 Manaposchlng
Salchlng Strallklrchen 22 6
] ‘I? 2 ‘I4 3
Mallersdorf-Pfaffenbel .
220 0 Leiblfing Oberschneiding”” -Gemeindenamen
124 99 -allein erzogene Minderjahrige,
194 absolut
174 _1?’9 -allein erzogene Minderjahrige

je 100 Minderjahrige

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Indikator 5: Empfanger/innen von Leistungen nach
dem SGB II

Der Indikator 5 — Empfanger/innen von Leistungen nach dem SGB II — wurde, wie auch
die Indikatoren Einkommen, Wohnsituation und Arbeitslosigkeit, gewahlt, um das sozi-
ale Umfeld in den Kommunen zu bericksichtigen. Als Erhebungsmerkmal wurde hier
die Zahl der Empfanger/innen von Hilfen nach dem SGB II in den Gemeinden des Land-
kreises Straubing-Bogen festgelegt. Seit dem 01.01.2005 werden durch Leistungen
nach dem SGB II, besser bekannt als ,Hartz IV", die friiheren Hilfen zum Lebensunter-
halt und die Arbeitslosenhilfe zusammengefasst. Als BezugsgroBe wurde die Zahl der
Einwohner/innen unter 65 Jahren gewahlt. Ab dem 65. Lebensjahr tritt an die Stelle
von ,Hartz IV" die ,,Grundsicherung im Alter nach § 41 SGB XII".

In der Darstellung 20 wird die Entwicklung der Zahl der Empfanger/innen von Leistun-
gen nach dem SGB II von 2005 bis 2019, jeweils im Juni des Jahres, abgebildet. Darge-
stellt werden sowohl die Zahl der Empfanger/innen unter 15 Jahren, wie auch alle Zah-
len der Empfanger/innen von Leistungen nach dem SGB II. Insgesamt macht die Dar-
stellung deutlich, dass die Zahl der Empfanger/innen von Leistungen nach dem SGB II
zwar kontinuierlichen, jedoch viel geringeren Schwankungen unterworfen ist als die
Zahl der Arbeitslosen — gerade in den letzten Jahren (vgl. Indikator 6, Darstellung 26).

Die Darstellung 20 enthalt Werte der Jahre von 2005 bis inklusive 2019. Fir die Index-
bildung der Sozialraumanalyse wurden lediglich die Daten mit dem Bezugsjahr (Ende
Juni) 2019 verwendet, da sie den direkten Bezug zu den Erhebungsjahren der anderen
Indikatoren am besten herstellen.
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Darstellung 20:  Entwicklung der Zahl der Empfanger/innen von SGB II-Leistungen
im Landkreis Straubing-Bogen, 2005 — 2019, jeweils Ende Juni

3.500
3.000 —
2.500
2.000 — ] -
1.500

1.000

"ANRNNAamnRnNnnn

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
OInsgesamt 2.930|3.237(2.985|2.766|2.559(2.417|1.859|1.819|1.963|2.103| 2.022(2.308|2.202| 2.006| 1.817
® Unter 15-Jahrige| 674 | 796 | 782 | 759 | 643 | 509 | 327 | 349 | 423 | 522 | 488 | 531 | 531 | 491 | 427

pro 100 Ewoul5 | 4,1 | 50 | 50 | 50| 43 |35|23 (25|31 /38| 35|38 38]|35)| 30
pro 100 Ewou65 | 3,0 | 3,3 | 31| 28|26 |25|19 (19|20 21| 2023|2220, 18

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020,
nach Daten der Bundesagentur fir Arbeit

Zur Einschatzung und Analyse der Veranderungen in der Zahl der Empfanger/innen von
Leistungen nach dem SGB II lohnt ein Blick in die Stukturmerkmale der Leistungs-
empfanger/innen. Die amtliche Statistik unterscheidet hier zwischen deutschen und
auslandischen Personen. Dieses Merkmal wird in der nachfolgenden Darstellung 31 in
seiner Entwicklung zwischen 2005 und 2019 veranschaulicht. Die Darstellung nimmt Be-
zug auf die Werte im Jahresdurchschnitt. Es zeigt sich sehr deutlich, dass der Anteil der
Empfanger/innen mit auslandischer Herkunft in 2016 stark angestiegen ist. Wahrend
die Zahl der deutschen Empfanger/innen von Leistungen weiter riicklaufig ist, schlagt
sich hier unter anderem wohl die Zahl der Gefliichteten nieder, die zusatzlich zu ihrem
Arbeitsverdienst auf Leistungen nach dem SGB II angewiesen sind.
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Darstellung 21:  Entwicklung der Zahl der Empfanger/innen von SGB II-Leistungen
im Landkreis Straubing-Bogen, 2005 — 2019, jeweils Ende Juni

2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
@ Deutsche @ Auslander/innen

2005| 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
2.624 2931 2.786| 2.485 2.373| 2.134] 1.714 1.667| 1.792| 1.805 1.712 1.600, 1.481] 1.313 1.209

Deutsche

255 267, 241 214 186 195] 160 154 178| 276 357 656 657, 644 563

Auslinder

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020,
nach Daten der Bundesagentur fir Arbeit
Teilindikator 5.1: Empfanger/innen von Leistungen nach dem
SGB II insgesamt

Wird der Indikator ,Empfanger/innen von Leistungen nach dem SGB II" als Indikator
fur die wirtschaftliche Situation in den Fokus gerickt, so ist diese im Landkreis Strau-
bing-Bogen deutlich besser als in Bayern insgesamt. Im Landkreis Straubing-Bogen leb-
ten im Juni 2019 2,0 Empfanger/innen von Leistungen nach dem SGB II je 100 Einwoh-
ner/innen unter 65 Jahren und damit mehr als 45 % weniger als in Bayern insgesamt.

Die nachfolgende Ubersicht gibt die mittlere Zahl der Empfanger/innen von SGB II-Leis-
tungen je 100 Einwohner im Landkreis Straubing-Bogen im Juni 2019 fir die Gemeinde-
gréBenklassen im Vergleich zum Landkreis und zu Bayern wieder.

Es zeigt sich eine heterogene Situation im Landkreis: Die Werte der groBen Gemeinden
liegen nahezu im bayerischen Durchschnitt, wahrend die Werte der kleinen und mittle-
ren Gemeinden — beide auf ahnlichem Niveau — ca. 60 % niedriger ausfallen. Ent-
sprechend breit gestreut sind die Werte in der regionlisierten Darstellung fir den Land-
kreis: Der hochste Wert aller Gemeinden wurde in Mitterfels verzeichnet (4,9). Dieser
liegt 129 % Uber dem Landkreiswert. Die hdchste absolute Zahl an Betroffenen wohnte
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in der Stadt Bogen (268). Dem stehen 15 Gemeinden gegentiber, in denen die Be-

troffenheit unter 1, also sehr niedrig, liegt (vgl. Darstellung 22).

Sozialraumanalyse

Zahl der Empfanger/innen von SGB II-Leistungen je 100 Einwohner/innen
unter 65 Jahren im Juni 2019 nach GemeindegréBenklassen

. . Landkreis
. Kleine Mittlere GroBe .
Indikator 5.1 Gemeinden | Gemeinden | Gemeinden Straubing- Bayern
Bogen
Empfanger/innen von
Leistungen nach dem 1,6 1,5 3,7 2,0 3,8
SGB II, Juni 2019

Quelle:

Jugendbhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Die regionalisierte Darstellung zeigt hdhere Werte zwischen dem siidwestlichen und
dem norddstlichen Landkreis. Entsprechend sind die Betroffenheitsquoten in der ILE
Labertal sehr hoch, in der ILE Bayerischer Wald durch die Heterogenitat der Werte im
Durchschnitt niedriger. Die geringste Betroffenheit verzeichnet der ILE Gauboden.

Zahl der Empfanger/innen von SGB II-Leistungen je 100 Einwohner/innen unter
65 Jahren im Juni 2019 nach Zugehorigkeit der Gemeinden zu Zusammenschllissen
im Rahmen der Integrierten Landlichen Entwicklung

Landkreis
. ILE ILE ILE -
Indikator 5.1 Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal Stgaougtggg- Bayern
Empfanger/innen von
Leistungen nach dem 2,0 1,6 2,6 2,0 3,8
SGB II, Juni 2019

Quelle:
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Darstellung 22:  Empfanger/innen von SGB II-Leistungen je 100 Einwohner/innen

unter 65 Jahren im Landkreis Straubing-Bogen, Juni 2019

Loitzendorf

. ) Rattenberg
Zahl der Empfianger/innen 46
von Leistungen nach dem

SGB II, Juni 2019
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Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Teilindikator 5.2: Minderjahrige Empfanger/innen unter 15 Jahren von
Leistungen nach dem SGB II

Im Juni 2019 lebten im Landkreis Straubing-Bogen 427 Kinder und Jugendliche unter
15 Jahren, die Leistungen nach dem SGB II erhielten. Dies sind 3,0 je 100 Kinder und
Jugendliche dieser Altersgruppe. Bei diesem Teilindikator liegt der Wert 52 % unter
dem bayerischen Vergleichswert von 6,3. Insgesamt ist jede/r vierte Empfanger/innen
von Leistungen nach dem SGB II unter 15 Jahre alt.

Die Zahl der Kinder, die Leistungen nach dem SGB II erhalten, steht in Zusammenhang
mit den Empfanger/innen von Leistungen nach dem SGB II. Entsprechend gestaltet sich
die regionale Verteilung ahnlich. Es zeigt sich auch hier ein ausgepragtes Gefalle
zwischen den groBen Gemeinden auf der einen Seite und den kleinen und mittleren Ge-
meinden auf der anderen Seite. Hier liegen allerdings die Werte der kleinen Gemeinden
etwas niedriger.

Zahl der minderjahrigen Empfanger/innen unter 15 Jahren von Leistungen nach dem
SGB II je 100 unter 15-Jahrige im Juni 2019 nach GemeindegréBenklassen

. . Landkreis
. Kleine Mittlere GroBe .
Indikator 5.2 Gemeinden | Gemeinden | Gemeinden Straubing- Bayern
Bogen

Minderjahrige Empfan-

ger/innen von Leistun-

gen nach dem SGB II, 2,2 2,3 >3 3,0 6,3
Juni 2019

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Die Ahnlichkeit zur Zahl der Empfanger/innen von Leistungen nach dem SGB II insge-
samt zeigt sich auch in der nachfolgenden Aufschlisselung nach den ILEs. Hohere Wer-
te finden sich hier wieder in der ILE Labertal, die geringsten in der ILE Gauboden.

Zahl der minderjahrigen Empfanger/innen unter 15 Jahren von Leistungen nach dem
SGB IT je 100 unter 15-Jahrige im Juni 2019 nach Zugehdrigkeit der Gemeinden zu Zu-
sammenschlissen im Rahmen der Integrierten Landlichen Entwicklung

Landkreis
. ILE ILE ILE .
Indikator 5.2 Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal St;aougtzgg- Bayern
Minderjahrige Empfan-
ger/innen von Leistun-
gen nach dem SGB 11, 3,0 2,4 3,6 3,0 6,3
Juni 2019

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Darstellung 23:  Minderjahrige Empfanger/innen unter 15 Jahren von Leistungen
nach dem SGB II je 100 unter 15-Jahrige im Landkreis Straubing-
Bogen, Juni 2019
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* Werte unter drei diirfen aus datenschutzrechtlichen Griinden nicht ausgewiesen werden.

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Teilindikator 5.3: Kinder allein erziehender Empfanger/innen von
Leistungen nach dem SGB II

Wahrend die Zahl der Empfanger/innen von Leistungen nach dem SGB II je 100 Ein-
wohner/innen in Bezug auf die Einwohner/innen unter 65 Jahren gesetzt wurde, basiert
der hier angegebene Anteil der unter 15 Jahre alten Kinder von allein erziehenden
Empfanger/innen von Leistungen nach dem SGB II auf einer Abfrage der Einwohner-
meldeamtsdaten (vgl. Indikator 4). So wurde bei den Gemeinden (liber die Anbieter der
Einwohnermeldeamtssoftware) die Zahl der Kinder erhoben, bei denen nur ein Elternteil
im selben Haushalt wohnt.

Die Analyse der Werte auf der Ebene der GemeindegrdBenklassen zeigt hier erneut
ahnliche Werte fir die kleinen und mittleren Gemeinden und deutlich héhere Werte fur
die groBen Gemeinden. Alle Werte liegen deutlich unter dem bayerischen Vergleichs-
wert, der Landkreiswert liegt bei ca. 70 %. Entsprechend sind bei diesem Indikator die
Fallzahlen eher gering. Die absolut meisten Kinder unter 15 Jahren allein erziehender
Empfanger/innen von Leistungen nach dem SGB II wohnen in der Stadt Bogen (29), in
vielen Gemeinden gibt es keine Betroffenen. Aufgrund dieser geringen Fallzahlen muss
bei diesem Indikator vor Uberinterpretationen gewarnt werden.

Die nachfolgende Darstellung gibt den Anteil der Kinder von allein erziehenden Empfan-
ger/innen von Leistungen nach dem SGB II je 100 Kinder von allein Erziehenden fir die
GemeindegroBenklassen im Vergleich zum Landkreis und zu Bayern wieder.

Zahl der Kinder allein erziehender Empfanger/innen von Leistungen nach dem SGB II je
100 Kinder von allein Erziehenden im Juni 2019 nach GemeindegrdBenklassen

. . Landkreis
. Kleine Mittlere GroBe .
Indikator 5.3 Gemeinden | Gemeinden | Gemeinden StrBaougt::g- Bayern

Kinder allein erziehender

Empfanger/innen
von Leistungen nach 57 5,3 8,8 6,3 20,6

dem SGB II, Juni 2019
Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Das regionale Muster zeigt Unterschiede im Vergleich zur Verteilung der minderjahrigen
SGB II-Leistungsempfanger/innen sowie der Leitungsempfanger/innen insgesamt. Hier
sind die geringsten Werte in der ILE Labertal zu finden, die héchsten hingegen in der
ILE Gauboden. Fir die ILE Labertal ist auf die ausgepragte Heterogenitat der Werte in-
nerhalb der Region hinzuweisen — neben den beiden groBen Gemeinden mit héheren
Werten gibt es viele Gemeinden mit sehr niedrigen Betroffenheitsquoten.
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Zahl der Kinder allein erziehender Empfanger/innen von Leistungen nach dem SGB II je
100 Kinder von allein Erziehenden im Juni 2019 nach Zugehdrigkeit der Gemeinden zu
Zusammenschliissen im Rahmen der Integrierten Landlichen Entwicklung

Landkreis
. ILE ILE ILE .
Indikator 5.3 Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal StEanmg' Bayern
ogen

Kinder allein erziehender

Empfanger/innen 2 2

von Leistungen nach 6.3 6,5 6 6,3 0,6

dem SGB II, Juni 2019
Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Darstellung 24:  Kinder allein erziehender Empfanger/innen von SGB II-Leistungen je
100 Kinder allein Erziehender im Landkreis Straubing-Bogen,
Juni 2019

Loitzendorf

Rattenberg
Zahl der allein erzogenen

Empféanger/innen von i
Leisp:unggen nach dem Sta":\’ang ) , .,,‘S:‘Z"‘ GS
SGB I, Juni 2019 Wiesenfelden t s
< 3 (1) 7 .
= 6 (11 6.7 Rattiszell
[ ] : 12 g; Falkfnfels 1 -
W= 12 1) .

Ascha
Kll‘c:hrc!th#M\\,MXj Q

Stemach_\}l Mitterfels

Landkreis insgesamt: 7 =

169 allein erzogene Empfangerinnen Aholﬁng , i . St;i_v:;mach
insgesamt - . 5

6.3 allein erzogene Empfangerinnen Rain 56

je 100 allein Erzogene N e

Bayern: i ’
20,6 allein erzogene Empfanger/innen * ' »
je 100 allein Erzogene Peﬂ(am /j\i *

27,3 Mariaposching

Sal h Straltkirchen *
Geiselhdring 10 4 alc lng 6
- 9,2
Mallersdoﬁ—i:'faﬁenberg /
19 inti Leiblfing Oberschneiding Gemeindenamen
g 3 -allein erzogene Empfanger/innen,
10,1 absolut
8,7 3.8 ) . i
! - -allein erzogene Empfangerinnen

je 100 allein Erzogene

* Werte unter drei dirfen aus datenschutzrechtlichen Griinden nicht ausgewiesen werden.

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Darstellung 25:

Empfanger/innen von Leistungen nach dem SGB II

nach Altersklassen 0 bis 18 Jahre, Juni 2019

Einzelindikatoren

Gemeinde

Unter 3
Jahre

3 bis unter
7 Jahre

7 bis unter
15 Jahre

Unter 18 Jahre,
insgesamt
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*

*

5
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*

*
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*
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*

Bogen, St

16
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Falkenfels

84
*

Feldkirchen

*

10

Geiselhoring

10

10

53

Haibach

Haselbach

Hunderdorf

Irlbach

Kirchroth

Konzell

*

Laberweinting

Leiblfing

Loitzendorf

* (W]

*IN| ¥ ¥ |

Mallersdorf-Pfaffenberg

—
w

Mariaposching

Mitterfels

O |1

—
Ul

Neukirchen

Niederwinkling

Oberschneiding

Parkstetten

X[ ¥| ¥| ¥ || *

Q| x| *¥|

X ¥ N[ *

W 4| =
\D-b**m*w******oo*m

Perasdorf

Perkam

¥ |1

Rain

*

Rattenberg

X *¥| ¥

x| %

X |00 | % |1

—
N

Rattiszell

Salching

Sankt Englmar

(03] 1

Schwarzach

*

Stallwang

Steinach

StraBkirchen

Wiesenfelden

* (U1 W1

Q[P [W]| *| %[ x| %]

O IN|h !

X[ %] X *¥| *¥|OU1| ¥| ¥ %

Windberg

Landkreis Straubing-Bogen

87

121

219

485

* Werte unter drei diirfen aus datenschutzrechtlichen Griinden nicht ausgewiesen werden.

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Indikator 6: Arbeitslosigkeit

Flr viele arbeitslose allein Erziehende und flir Familien, in denen ein oder beide Eltern-
teile betroffen sind, stellt die Arbeitslosigkeit eine ernste dkonomische Krisensituation
dar, die sich oft negativ auf die familiare Situation auswirkt — insbesondere wenn sie
Uber einen langeren Zeitraum andauert. Jugendarbeitslosigkeit wird von Fachleuten re-
gelmaBig als besonderes Handikap in der weiteren persénlichen und sozialen Entwick-
lung angesehen. Des Weiteren zeigen Studien, dass Langzeitarbeitslosigkeit den Grad
der gesellschaftlichen Integration und Teilhabe tendenziell reduziert und das Krank-
heitsrisiko deutlich erhéht. Aus diesem Grund werden im Folgenden alle drei Kenn-
zeichen zur Arbeitslosigkeit im Landkreis Straubing-Bogen dargestellt.

Fir die Situation im Landkreis Straubing-Bogen ist festzustellen, dass die Arbeitslosig-
keit im Juni 2019 insgesamt — um gut 17 % — niedriger als im bayerischen Durchschnitt
lag. Dabei war die Situation im Freistaat klar besser als der Durchschnitt der alten Bun-
deslander insgesamt. In Bayern weist der Stiden gegentiber dem Norden eine geringere
Zahl von Arbeitslosen auf.

Bei der Analyse der Arbeitslosigkeit auf Gemeindeebene stdt man zundchst auf ein sta-
tistisches Problem: Unter der ,Arbeitslosenquote™ versteht man gemeinhin die Zahl der
Arbeitslosen, geteilt durch die Zahl der Erwerbstdtigen. Letztere steht jedoch auf Ge-
meindeebene nicht regelmaBig zur Verfligung. Als ErsatzgréBe bietet sich die Zahl der
Einwohner zwischen 15 und 64 Jahren an. Diese kann im Allgemeinen als die Zahl der
potenziell Erwerbstatigen interpretiert werden. Problematisch ist dabei die Abgrenzung
dieser Gruppe hinsichtlich der Zahl der Schiiler/innen an weiterbildenden Schulen und
der Studierenden, Uber deren genauen Eintritt in das Berufsleben auf Gemeindeebene
keine Informationen vorliegen. Deshalb in der vorliegenden Untersuchung/Betrach-
tung/Studie im Sinne einer Anndherung als mittleres Eintrittsalter in die Berufswelt das
18. Lebensjahr gewahlt. Nachdem die Zahl der Arbeitslosen auf Gemeindeebene von
der Bundesagentur fir Arbeit seit einigen Jahren verdéffentlicht wird, lassen sich auf die-
se Weise Vergleichszahlen auf Gemeindeebene berechnen. Diese ,Zahl der Arbeitslosen
je 100 Einwohner zwischen 18 und unter 65 Jahren® darf jedoch nicht direkt mit der
von der Bundesagentur flir Arbeit verdffentlichten offiziellen Arbeitslosenquote vergli-
chen werden. Die offizielle Arbeitslosenquote weist regelmaBig einen héheren Wert aus
als die ,Zahl der Arbeitslosen je 100 Einwohner zwischen 18 und unter 65 Jahren®, da
dort im Nenner nur die tatsachlich Erwerbstatigen gezahlt werden.

Darstellung 26 enthdlt eine Zeitreihe zur Entwicklung der Arbeitslosigkeit im Landkreis
Straubing-Bogen seit dem Jahr 2000. Deutlich sichtbar ist die wellenférmige Entwick-
lung: Bis zum Jahr 2005 sind die Werte kontinuierlich angestiegen, dann fand bis zum
Jahr 2008 eine deutliche Entspannung statt. Im Jahr 2009 kam es zu einer erneuten,
wenn auch geringeren, Steigerung der Werte, die im Jahr 2010 zurlickgingen. Seit dem
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Jahr 2011 blieben die Werte, mit Ausnahme von geringen Schwankungen, relativ kon-
stant. Von 2016 auf 2017 ist noch einmal ein deutlicher Riickgang zu verzeichnen. Von
2018 auf 2019 sind die Werte leicht angestiegen; flir die Arbeitslosigkeit insgesamt
kaum spurbar, doch die Betroffenheit jiingerer Menschen hat in diesem Zeitraum zuge-
nommen.

Der hochste Wert der Arbeitslosigkeit insgesamt, wie auch der Arbeitslosigkeit junger
Menschen unter 20 Jahren, wurde im Juni 2005 verzeichnet. Im Jahr 2018 war in abso-
luten Zahlen die geringste Anzahl Arbeitsloser unter 25 Jahren zu verzeichnen. Die Zahl
der jugendlichen Arbeitslosen unterliegt ahnlichen Schwankungen wie die Arbeitslosig-
keit insgesamt.

Im Hinblick auf die Entwicklung der Jugendarbeitslosigkeit wurde fiir die Analyse be-
wusst jeweils der Monat Juni gewahlt, um saisonale Einfllisse auszublenden. Die Quote
der arbeitslosen Jugendklichen liegt (bei quartalsweiser Betrachtung) regelmaBig im
Oktober am hoéchsten: Dann schlagen sich alle diejenigen Schulabgédnger/innen in der
Statistik zum Arbeitsmarkt nieder, die nach Beendigung ihrer Schulzeit keineLehrstelle
gefunden haben. Die Zahl der jugendlichen Arbeitslosen, die im Laufe des folgenden
Jahres immer (noch) keine Ausbildung begonnen haben und im Juni immer noch ar-
beitslos gemeldet sind, bildet praktisch den ,harten Kern".
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Darstellung 26:  Entwicklung der Zahl der Arbeitslosen im Landkreis Straubing-Bogen
2000 - 2019, jeweils Ende Juni

4.500 o

" SAGS
4.000 e
3.500
3.000
2.500

2.000

1.500
1.000
500

0

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019
B Insgesamt 2.303(2.502(2.723(2.769|3.402|2.911|2.221|1.699|1.988|1.816|1.471|1.467(1.560(1.524(1.604(1.665| 1.403( 1.349| 1.436

OUnter 25 Jahre 140 | 109 | 112 | 112 | 110 | 119 | 153 | 125 | 116 | 156
@ Unter 20 Jahre 30 28 21 20 21 19 33 19 27 22
pro 100 Ewo

von 18-<65 36 39| 42|43 |53|45|34|26 (3028 /|23|23]24[23/[24/[25]|21]20]21

* Die Zahl der jugendlichen Arbeitslosen liegen bis 2009 nur als Jahresdurchschnittswerte vor. Zur
Wahrung der Konsistenz zwischen den Schaubildern werden diese Zahlen hier nicht
ausgewiesen.

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020 nach Daten der Bundesagentur
fur Arbeit

Die nachfolgende Darstellung 27 fokussiert das Strukturmerkmal ,Herkunft®. Gezeigt
werden der Anteil der Arbeitslosen mit deutscher Herkunft und der Anteil mit auslan-
discher Herkunft seit dem Jahr 2001. Es wird deutlich, dass — bei insgesamt sinkenden
Arbeitslosenzahlen — der Anteil der Arbeitslosen mit auslandischer Herkunft im Vergleich
zur Gesamtzahl aller Arbeitslosen kontinuierlich gestiegen ist. Ein deutliches Wachstum
dieser Quote ist nach 2014 ersichtlich. Dies steht in engem Zusammenhang mit den
Auswirkungen der Flichtlingswelle ab dem Jahr 2014. Nach einem leichten Rickgang
zwischen 2016 und 2017 steigen die Zahlen aktuell wieder an. Die abgebildeten absolu-
ten Werte stellen den jeweiligen Jahresdurchschnitt dar, und sind mit den zuvor gezeig-
ten Zahlen in der Darstellung 26 mit Stichtag Ende Juni des jeweiligen Jahres somit
nicht identisch.
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Darstellung 27:  Entwicklung des Strukturmerkmals ,Herkunft® bei Arbeitslosen
2001 - 2019, jeweils im Jahresdurchschnitt

2001
2002
2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019

1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1 1
T T T T T T T
1 1 1 1 1 1 1
T T T T T T T
1 1 1 1 1 1 1
T T T T T T T
1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1 1
- 1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1 1
T T T T T T T
1 1 1 1 1 1 1
T T T T T T T
1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1 1
1 1 1 1 1 1 1

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
O Deutsche B Auslander/innen

2001/2002| 2003|2004, 2005|2006 | 2007 | 2008 |2009|2010/2011|2012| 2013|2014/2015/2016/2017| 2018|2019
Deutsche |2-218(2.406 | 2.612 |2.650| 3.217 | 2.768 | 2.103 | 1.607 | 1.884| 1.718 | 1.391| 1.369| 1.433 | 1.356| 1.356 | 1.317 | 1.163 | 1.085 | 1.134

Ausliander| 85 96 111 | 119 | 185 | 143 | 118 | 92 | 104 | 98 80 98 | 127 | 168 | 248 | 348 | 240 | 264 | 302

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Fir die Indexbildung der Sozialraumanalyse wurden bei den Merkmalen zur Arbeitslo-
sigkeit die Daten mit dem Bezugsjahr (Ende Juni) 2019 ausgewertet, um den Bezug zu
den Erhebungsjahren der weiteren Einzelindikatoren zu erhalten. In der Summe lasst
sich festhalten, dass sich die Situation im Juni 2019 im Landkreis Straubing-Bogen
deutlich glinstiger darstellte als im Freistaat Bayern. Mit 2,0 Arbeitslosen je 100 18- bis
unter 65-Jahrigen liegt der Landkreis 17 % unter dem bayerischen Vergleichswert von
2,4.

Teilindikator 6.1: Arbeitslosigkeit insgesamt

Die Arbeitslosigkeit im Landkreis Straubing-Bogen zeigt ein Gefédlle zwischen den
groBen Gemeinden auf der einen Seite und den kleinen und mittleren Gemeinden auf
der anderen Seite. Zu beachten ist, dass die Werte der groBen Gemeinden deutlich -
namlich fast 30 % — hoher liegen als der bayerische Vergleichswert. Entsprechend ist
auch bei diesem Indikator auf die ausgepragte Heterogenitat der Werte innerhalb des
Landkreises und innerhalb der einzelnen GemeindegrtBenklassen hinzuweisen. Der
niedrigste Werte findet sich in Irlbach (0,9), der hdchste in Geiselhéring (3,2). Fir insge
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samt flinf Gemeinden wurden fir den im Juni 2019 Werte tUber dem bayerischen Ver-

gleichswert errechnet.

Anteil der Arbeitslosen je 100 Einwohner/innen zwischen 18 und 65 Jahren nach

GemeindegroBenklassen, Juni 2019

Sozialraumanalyse

. . Landkreis
. Kleine Mittlere GroBe .
Indikator 6.1 Gemeinden | Gemeinden | Gemeinden Straubing- Bayern
Bogen
Arbeitslosigkeit
insgesamt Juni 2019 1,8 1,7 31 2,0 2,4

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Auch bei diesem Indikator ist eine Konzentration héherer Werte auf einer Linie vom
sudwestlichen zum norddstlichen Landkreis zu sehen. Sie zeigt in der Aufschllisselung
nach den ILEen héhere Werte in der ILE Labertal, denen eher geringe Werte in der ILE
Gauboden gegenliberstehen.

Anteil der Arbeitslosen je 100 Einwohner/innen zwischen 18 und 65 Jahren nach Zuge-
horigkeit der Gemeinden zu Zusammenschlissen im Rahmen der Integrierten Landli-
chen Entwicklung, Juni 2019

Landkreis
i ILE ILE ILE .
Indikator 6.1 Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal Stgaougt;'zg' Bayern
Arbeitslosigkeit
insgesamt Juni 2019 2,0 1,7 2,4 2,0 2,4

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Darstellung 28:  Zahl und Anteil der Arbeitslosen insgesamt
im Landkreis Straubing-Bogen, Juni 2019

Loitzendorf

Rattenberg

Arbeitslose je 100 Einwohner/innen .Stallw’;_eﬂnhg
(18 - 64 Jahre), Juni 2019 Wiesenfeldenrf 10
< 15% (12) 32 12
< 20% (9) 1.4
B < 25% (11)
B =< 30% 3
M== 30% (2

Landkreis insgesamt

1.253 Arbeitslose insgesamt

2,0 Arbeitsloseje 100 Einwohnerinnen
zwischen 18 undunter 65 Jahren

= ‘——._r\ -
Parkstetten

28

Bayem:
2 4 Arbeitslose je 100 Einwohnerfinnen 1.3
zwischen 18und unter@s Jahren

Salch.in?\/swa&:gchen
. 26
16 2.4

Leiblfing Oberschneiding/ - Gemeindenamen
33 19 -Zahl der Falle insgesamt
13 1,0 - Falleje 100 Einwohnerfinnen

Mallersdorf—i:'faffenberg
120
3,1

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Teilindikator 6.2: Langzeitarbeitslosigkeit

Der Anteil der Langzeitarbeitslosen (Dauer der Arbeitslosigkeit tGber ein Jahr) liegt im
Landkreis Straubing-Bogen (0,4) ebenfalls deutlich unter dem bayerischen Niveau (0,6);
hier ist die Differenz noch hoher. Die regionale Verteilung ahnelt der Verteilung der Ar-
beitslosigkeit insgesamt (vgl. Darstellung 29). Auch bei diesem Indikator ist ein deut-
liches Gefalle zwischen den groBen Gemeinden auf der einen Seite und den kleinen und
mittleren Gemeinden auf der anderen Seite auffallig; der Wert der groBen Gemeinden
liegt auf bayerischem Niveau.

Anteil der Langzeitarbeitslosen je 100 Einwohner/innen zwischen
18 und 65 Jahren nach GemeindegrdBenklassen, Jahresdurchschnitt 2019

. . Landkreis
. Kleine Mittlere GroBe .
Indikator 6.2 Gemeinden | Gemeinden | Gemeinden Straubing- Bayern
Bogen
Iigllgzeltarbeltslosmkelt 0,4 0,3 0,6 0,4 0,6

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Die Analyse der Werte der Langzeitarbeitslosigkeit zeigt zwar auch héhere Werte im
nordwestlichen und sudostlichen Landkreis, jedoch auch eine hdhere Betroffenheit in
der ILE Gauboden. Die niedrigste Quote findet sich entsprechend in der ILE Bayerischer
Wald.

Anteil der Langzeitarbeitslosen je 100 Einwohner/innen zwischen 18 und 65 Jahren
nach Zugehdrigkeit der Gemeinden zu Zusammenschllissen im Rahmen
der Integrierten Landlichen Entwicklung, Jahresdurchschnitt 2019

Landkreis
. ILE ILE ILE .
Indikator 6.2 Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal Stgaougt;lzg- Bayern
Ii;riggzeltarbeltslomgkelt 0,3 0,4 0,5 0,4 0,6

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Darstellung 29:  Zahl und Anteil der Langzeitarbeitslosen (Dauer Uber ein Jahr)
im Landkreis Straubing-Bogen, Jahresdurchschnitt 2019

Loitzendorf
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238 Langzeitarbeitslose insgesamt Steinach 0,4 g
0,4 Langzeitarbeitsloseje 100 Einwohner/innen teinac Mitterfel {Lunderdord]
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0,3 3 o
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0,5 9 Oberschneiding  _7an| der Falle insgesamt
0.4 * _Falleje 100 Einwohner/innen

=

* Werte unter drei werden aus datenschutzrechtlichen Griinden nicht ausgewiesen.

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Teilindikator 6.3: Jugendarbeitslosigkeit

Der Anteil der arbeitslosen Jugendlichen zwischen 15 und 25 Jahren liegt im Landkreis
Straubing-Bogen Uber dem bayerischen Vergleichswert; die Werte in den groBen Ge-
meinden liegen sogar fast doppelt so hoch (192 %).

Die zum Teil hohen Werte gehen dabei teilweise auf relativ geringe absolute Fallzahlen
in den einzelnen Gemeinden zurtick. So ist der hohe Wert in Windberg z. B. auf weniger
als drei Betroffene (absolut) zurlick zu fiihren. Auch bei diesem Teilindikator ist vor
einer Uberinterpretation kleiner Fallzahlen zu warnen. Die meisten jugendlichen
Arbeitslosen wohnen in der Stadt Bogen (29), die héchste Quote findet sich jedoch in
der Gemeinde Feldkirchen (3,0).

Der Teilindikator ,Jugendarbeitslosigkeit" fallt im abgebildeten Zeitraum in den Blick.
Die Zahlen haben dazu veranlasst, die statistische Auswertung der Agentur flir Arbeit
anzufordern und sich ebenfalls die Entwicklung Uber die letzten 10 Jahre anzusehen.
Sie ist im nachfolgenden Schaubild abgebildet. Die Zahl der unter 25-jahrigen Arbeitslo-
sen steigt seit 2018 kontinuierlich an. Ein weiterer Anstieg in das Jahr 2021 hinein ist zu
vermuten. Diese Entwicklung gilt es sorgfaltig zu beobachten.

Darstellung 30:  Entwicklung der Zahl der jugendlichen Arbeitslosen im Landkreis
Straubing-Bogen 2010 — 2020, jeweils Ende Juni

250

CSAGS
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2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

B Unter 20 Jahre @Unter 25 Jahre

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020 nach Daten der Bundesagentur
flr Arbeit vom 02.10.2020
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Anteil der jugendlichen Arbeitslosen je 100 junge Menschen
zwischen 15 und 25 Jahren nach GemeindegréBenklassen, Juni 2019

Einzelindikatoren

. ) Landkreis
. Kleine Mittlere GrofBe .
Indikator 6.3 Gemeinden | Gemeinden | Gemeinden Straubing- Bayern
Bogen
Jugendarbeitslosigkeit 1.1 1.2 2 1 1
Juni 2019 ! ! 3 3 3
Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Die regionale Verteilung der Betroffenheit junger Menschen von Arbeitslosigkeit zeigt
ein Gefalle zwischen der ILE Labertal auf der einen Seite sowie den ILE Bayerischer
Wald und Gauboden auf der andere Seite. Dabei ist darauf zu verweisen, dass die ILE
Labertal zwei groBe Gemeinden umfasst; hier ist demzufolge innerhalb des Zusammen-
schlusses eine hohe Heterogenitat der Werte zu verzeichnen.

Anteil der jugendlichen Arbeitslosen je 100 junge Menschen zwischen 15 und 25 Jahren

nach Zugehdrigkeit der Gemeinden zu Zusammenschllissen im Rahmen
der Integrierten Landlichen Entwicklung, Juni 2019

Landkreis
. ILE ILE ILE :

Indikator 6.3 Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal StrBaougbel:g- Bayern
Jugendarbeitslosigkeit 1.4 1.4 1.7 1.5 1.3
Juni 2019 ! ! ! ! !

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Darstellung 31:

Mallersdorf—i:'faffenberg

Sozialraumanalyse

Zahl und Anteil der jugendlichen Arbeitslosen im Landkreis

Straubing-Bogen, Stand Juni 2019

Jugendliche Arbeitslose
je 100 Jugendliche
(15 und unter 25 Jahre), Juni 2019

< 04% (6)
< 10% (6
B - 16% (12)
B - 22% (@
W= 22%

Landkreis insgesamt:

156 Arbeitslose unter 25 Jahren
1,5 Arbeitslose je 100 Jugendliche
zwischen 15 undunter 25 Jahren

Bayern:
1,3 Arbeitslose je 100 Jugendliche
zwischen 15und unter25 Jahren

20
2,8

Loitzendorf

Rattenberg

=

- ¢SAGS

- Gemeindenamen
-Zahl der Falle insgesamt
1.3 -Falle je 100 Jugendliche

*

* Werte unter drei werden aus datenschutzrechtlichen Griinden nicht ausgewiesen.

Quelle:
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Indikator 7: Einkommen

Auch die wirtschaftliche Situation einer Familie steht in engem Zusammenhang mit ihrer
— potenziellen — Anfalligkeit im Hinblick auf Krisensituationen und damit auch mit der
Inanspruchnahme von Unterstiitzungsangeboten, wie z. B. Hilfen zur Erziehung.!> Fir
die Analyse der Einkommenssituation der Bevolkerung im Landkreis Straubing-Bogen
stehen aktuelle Daten des Instituts Nexiga aus Bonn zur Verfligung. Direkt ausgewiesen
ist dabei eine klassierte Verteilung der mittleren Nettomonatseinkommen der Haushalte
sowie das Nettoeinkommen je Haushalt in einer Gemeinde. Als Nettoeinkommen defi-
niert Nexiga das verflighare Einkommen der Wohnbevélkerung. Dieses setzt sich aus
den Nettoeinkiinften aller Haushalte und allen erhaltenen Transferleistungen zu-
sammen, wobei Steuern und Sozialabgaben nicht abgezogen werden. Dieses Ein-
kommen wird im Folgenden als ,mittlere monatliche Kaufkraft" bezeichnet.

Teilindikator 7.1: Mittlere monatliche Kaufkraft je Haushalt

Als mittlere HaushaltsgroBe ergibt sich fiir den Landkreis Straubing-Bogen 2019 ein
Wert von 2,37 Personen je Haushalt. Damit leben in der Region im Durchschnitt deut-
lich mehr Personen in einem Haushalt als im bayerischen Durchschnitt (2,04 Personen).
Das mittlere monatliche Nettoeinkommen je Haushalt im Landkreis Straubing-Bogen lag
mit 4.637 € etwas Uber dem Niveau des gesamtbayerischen Vergleichswertes (4.350 €).
Bei der Betrachtung auf Gemeindeebene zeigt sich eine deutliche Streuung der Werte.
Der niedrigste Wert ist mit 4.001 € in der Stadt Bogen zu finden, der hdchste mit
5.422 € in Aiterhofen. Bezieht man die Kaufkraft auf die Zahl der Einwohner, so ergibt
sich fir den Landkreis bei der monatlichen Kaufkraft ein Wert von 1.961 €, flir Gesamt-
bayern ein Wert von 2.133 €. Hier liegt der Landkreiswert niedriger.

Gleichzeitig zeigt die Analyse nach GemeindegréBenklassen ein umgekehrtes Gefalle:
die Werte in den mittleren Gemeinden sind am hochsten, etwas niedriger in den kleinen
Gemeinden, in den groBen Gemeinden am niedrigsten.

15 vgl. dazu speziell Jaufmann, D., RindsfiiBer, Chr., Gruber, S., Ursachen- und Kostenstrukturanalyse
der Jugendhilfeausgaben. Eine vergleichende Analyse der Landkreise Bad To6lz-Wolfratshausen,
Miesbach und Rosenheim fiir die Jahre 2001 — 2018, unverdffentlichter Bericht, Rosenheim, Oktober
2019.
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Mittlere monatliche Kaufkraft je Haushalt im Landkreis Straubing-Bogen nach
GemeindegroBenklassen, 2019

. . Landkreis
. Kleine Mittlere GroBe .
Indikator 7.1 Gemeinden | Gemeinden| Gemeinden StrBaougt::g- Bayern
Mittlere monatliche
Kaufkraft 2019 4526 € | 4.848€ | 4.367€ | 4.637€ | 4.350€

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
nach Daten des Instituts Nexiga, erschienen in 2020

Die regionale Verteilung der mittleren monatlichen Kaufkraft zeigt deutliche Unterschie-
de. Im norddstlichen Landkreis sind tendenziell niedrigere Werte zu finden, ent-
sprechend weist die ILE Bayerischer Wald die niedrigste Kaufkraft auf. Die hdchste mo-
natliche Kaufkraft weist die ILE Gaduboden auf.

Mittlere monatliche Kaufkraft je Haushalt im Landkreis Straubing-Bogen nach
Zugehdrigkeit der Gemeinden zu Zusammenschlissen im Rahmen
der Integrierten Landlichen Entwicklung, 2019

Landkreis
. ILE ILE ILE .
Indikator 7.1 Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal Stgaougt;lzg- Bayern
Mittlere monatliche 4.453€ |5.065€|4.732€|4.637€|4.350€
Kaufkraft 2019

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
nach Daten des Instituts Nexiga, erschienen in 2020

74



Sozialraumanalyse Einzelindikatoren

Darstellung 32:  Einkommenssituation im Landkreis Straubing-Bogen I,
mittlere monatliche Kaufkraft je Haushalt, 2019

Loitzendorf
4,133

Rattenberg
Konzell 4.140

Mittlere monatliche Kaufkraft 4.556

der Haushalte in Euro, Ende 2019 o~ S‘j'g?]"g Z°SAGS
Wiesenfelden . L__W__,
< 4200€ (9) 4.085 Haibach,
B < 4500& (9) Rattiszell 4.248
= B g-?ggg (1(?) Falkenfel ol 125¢Ibach Sanfg?zglmar
< 0 alkentelsy 4.460 :
== 5100€ B 4374
- :
) Ascha 4.404
Kirchroth 4.670

4.963

Steinach Pe orf
Landkreis insgesamt 5115 M"‘ttzggs Hunderdorf 4218

Durchschnittliche Kaufkraft: 4 637 € “|Aholfing 4.411
4.348 = Schwarzach
Bayem: Parkstetten Windberg 4171
Durchschnittliche Kaufkraft: 4.350 € Rain 5.029 4.285
5.053, Ly Bogen ;

4.001
Miederwinkling

5.335
b

Aiterhofen Irlbach
5422 4.620

Salchi Stralkirchen
Geiselhoring 4746
4515 5312
Mallersdorf-Pfaffenberg - Gemeindenamen

4794 Laberweinting Leiblfing Oberschneiding _pyrchschnittliche Kaufkraft
4.580 - 5.044 5214

Mariaposching
4.610

Feldkirchen
4.795

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
nach Daten des Instituts Nexiga, erschienen 2020
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Teilindikator 7.2: Mittlere monatliche Kaufkraft unter 1.500 €

Eine Auflistung des Anteils der Haushalte mit einer monatlichen Kaufkraft von unter
1.500 € an allen Haushalten auf Gemeindeebene findet sich in den Darstellungen 33
und 34.

Bei diesem Teilindikator zeigt sich, dass in den mittleren Gemeinden die durchschnitt-
liche monatliche Kaufkraft hoher war und der Anteil der Haushalte mit einer Kaufkraft
von unter 1.500 € sehr viel niedriger liegt als in den beiden anderen GemeindegréBen-
klassen.

Hier ist die Heterogenitat in den Einkommensverhaltnissen also etwas geringer ausge-
pragt. Uber alle Haushalte hinweg liegt der Anteil der Haushalte mit einer mittleren mo-
natlichen Kaufkraft von unter 1.500 € im Landkreis Straubing-Bogen bei 25,4, und da-
mit hoher als der Wert des gesamtbayerischen Durchschnittes (25,8). Der héchste An-
teil wird fur die kleinen Gemeinden ausgewiesen (27,4). Generell zeigt die regionale
Verteilung — sozusagen spiegelbildlich — Ahnlichkeiten zu den Ergebnissen des Indika-
tors 7.1. Der hdéchste Anteil findet sich mit 30,4 in Sankt Elmar, der niedrigste in Aiter-
hofen (16,3). Es fallt die hohe Streubreite der Werte auf, sowie die sehr hohe Zahl an
Gemeinden, deren Wert lber dem bayerischen Wert liegt (insgesamt 22).

Die nachfolgenden Ubersichten geben die zweite Dimension der Einkommenssituation
im Landkreis Straubing-Bogen flir die GemeindegréBenklassen und die Regionen im
Vergleich zum Landkreis und Bayern wieder.

Anteil der Haushalte mit einer durchschnittlichen monatlichen Kaufkraft von unter
1.500 € im Landkreis Straubing-Bogen nach GemeindegréBenklassen, 2019

. . Landkreis
. Kleine Mittlere GroBe .
Indikator 7.2 Gemeinden | Gemeinden| Gemeinden StrBaougt::g- Bayern

Anteil der Haushalte

mit einer mittleren mo-
natlichen Kaufkraft un- | 2" 23,4 27,0 25,4 25,8

ter 1.500 € 2019

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
nach Daten des Instituts Nexiga, erschienen in 2020

Der Anteil der Haushalte mit einer durchschnittlichen monatlichen Kaufkraft von unter
1.500 € liegt nur in der ILE Gauboden niedriger als der bayerische Vergleichswert. Be-
sonders hoch ist der Anteil in der ILE Bayerischer Wald. Der Unterschied zwischen der
ILE Bayerischer Wald und der ILE Gauboden ist sehr deutlich und betragt 6 Prozent-
punkte. Die ILE Labertal weist hierbei den gleichen Anteil wie Bayern auf.
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Anteil der Haushalte mit einer durchschnittlichen monatlichen Kaufkraft von unter

1.500 € im Landkreis Straubing-Bogen nach Zugehoérigkeit der Gemeinden zu
Zusammenschliissen im Rahmen der Integrierten Landlichen Entwicklung, 2019

Landkreis
. ILE ILE ILE .
Indikator 7.2 Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal StrBaougt::g- Bayern
Anteil der Haushalte mit
einer mittleren monatli-
27,2 21 24,7 25,4 2
chen Kaufkraft unter ! /0 ! S 58
1.500 € 2019
Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
nach Daten des Instituts Nexiga, erschienen in 2020
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Darstellung 33:

Sozialraumanalyse

Zahl der Haushalte und Verteilung nach der jahrlichen Kaufkraft der
Haushalte im Landkreis Straubing-Bogen in Prozent, 2019

18.000 € -

31.200 € -

43.200 € -

Gemeinde insgesamt] 18.000 € | _unter | unter | unter | oo oo
Aholfing 752 29,5 32,0 18,1 9,6 10,8
Aiterhofen 1.323 16,3 26,8 22,2 22,4 12,2
Ascha 629 19,2 41,7 17,5 13,0 8,6
Atting 689 23,1 32,8 19,7 12,0 12,3
Bogen 4.754 28,8 32,6 18,4 12,6 7,7
Falkenfels 441 27,4 35,6 17,7 10,7 8,6
Feldkirchen 779 28,6 32,1 16,8 10,8 11,7
Geiselhdring 2.988 27,6 31,6 17,7 13,0 10,1
Haibach 920 26,2 35,8 15,8 13,2 9,1
Haselbach 769 30,2 33,4 17,6 9,5 9,4
Hunderdorf 1.389 28,1 34,1 17,5 11,7 8,6
Irlbach 482 19,9 28,2 21,8 17,6 12,4
Kirchroth 1.494 23,8 32,6 18,0 15,1 10,6
Konzell 725 28,8 33,8 17,9 10,8 8,7
Laberweinting 1.442 20,9 33,1 19,6 17,1 9,3
Leiblfing 1.721 18,5 32,2 20,0 18,9 10,4
Loitzendorf 256 27,0 37,1 16,4 12,9 6,6
Mallersdorf-Pfaffenberg 3.044 23,6 32,1 19,5 15,5 9,3
Mariaposching 552 26,6 33,3 17,2 12,7 10,1
Mitterfels 1.275 28,0 32,2 16,2 13,9 9,7
Neukirchen 714 30,5 33,9 16,7 9,4 9,5
Niederwinkling 1.099 21,2 34,1 17,2 15,8 11,6
Oberschneiding 1.208 20,2 31,0 20,4 17,4 11,1
Parkstetten 1.358 25,4 31,4 17,8 13,8 11,6
Perasdorf 208 30,3 31,3 16,3 12,5 9,6
Perkam 610 23,4 33,3 21,1 11,5 10,7
Rain 1.133 23,2 33,4 18,7 14,7 10,0
Rattenberg 747 32,9 34,1 16,1 9,0 7,9
Rattiszell 606 25,6 36,5 18,3 10,6 9,1
Salching 1.025 23,8 31,8 20,0 11,2 13,2
Sankt Englmar 828 30,4 33,9 16,4 9,9 9,3
Schwarzach 1.229 29,0 33,3 16,8 12,2 8,6
Stallwang 579 29,0 34,9 17,6 10,2 8,3
Steinach 1.297 21,8 31,0 19,0 15,6 12,6
StraBkirchen 1.381 23,2 31,3 17,3 17,2 11,0
Wiesenfelden 1.645 27,7 32,9 16,5 15,0 7,8
Windberg 464 28,2 32,5 17,5 11,2 10,6
Landkreis 42,555 | 254 32,6 18,3 13,9 9,8

Straubing-Bogen

Quelle:
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Darstellung 34:  Einkommenssituation im Landkreis Straubing-Bogen II,
Anteil der Haushalte mit monatlichen Nettoeink(inften
unter 1.500 €, 2019

Anteil der Haushalte
mit monatlicher Kaufkraft
unter 1.500 €, Ende 2019

W - 20% @)
B < 235% (8
< 270% (8)
< 305% (15)

W= 305% (2

Landkreis insgesamt
Anteil der Haushalte miteiner
Kaufkraft unter 1.500€: 254 %

Bayem:

Anteil der Haushalte miteiner
Kaufkraft unter 1.500 € 25,8 %

Mallersdorf-Pfaffenberg

236 Laberweinting

Geiselhdring

Loitzendorf
27,0

Rattenberg
329

/!fStallwang e
200 ’i SA GS
Wiesenfelden : =

27,7

Rattiszell’
256 "Haselbach
3@,2

Sankt Englmar
Falkenfels<" i 30,4

27,4 MNeukirchen

‘Ascha 30,5
020"y -
! Perasdorf

Steinach
30,3
21,8 u

I""1itlerf‘elﬁ‘""'ﬂHundenaorf
28,0 /1Z 28,1

. P
Aholfing
295

Schwarzach
29,0

Parkstetten’
254

i~

Windberg
28,2

Bogen
288

MNiederwinkling

21,2
("}

Aiterhofen Ilbach E
16,3 19,9 -

Stralkirchen
23,2
- Gemeindenamen

Leiblfing Oberschneiding  _ anteijl der Haushalte mit einer
18,5 20,2 Kaufkraft unter 1.500 €

Mariaposching
26,6

Feldkirchen
28,6

27,6

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
nach Daten des Instituts Nexiga, erschienen 2020
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Indikator 8: Wohnsituation
im Landkreis Straubing-Bogen

Beengte Wohnverhaltnisse werden vielfach mit als Bedingungsfaktor fir soziale Prob-
leme benannt. DemgemaB wurden aus der entsprechenden Datenbank des Bayerischen
Landesamtes flr Statistik die Merkmale ,Zahl” und ,Struktur” der Wohnungen in Wohn-
gebauden und die Wohnflache abgerufen.

Die Darstellung 35 zeigt den Anteil der Wohnungen in Gebduden mit drei oder mehr
Wohnungen an allen Wohnungen im Landkreis Straubing-Bogen. GemaB der Definition
des Bayerischen Landesamtes flir Statistik fallen Einfamilien-, Doppel- und Reihenhau-
ser (ohne Einliegerwohnungen) unter die Kategorie der Gebdude mit 1-2 Wohnungen.
Bei Gebauden mit drei und mehr Wohnungen handelt es sich demnach um Geschoss-
wohnungsbauten. Damit ist der Anteil der Wohnungen in Gebduden mit drei oder mehr
Wohnungen an allen Wohnungen ein geeigneter Indikator flr das MaB der Verstadte-
rung der Gemeinden.

Generell ist festzustellen, dass der Anteil der Wohnungen in Gebauden mit drei oder
mehr Wohnungen im Landkreis Straubing-Bogen sehr viel niedriger liegt als der fur
Bayern errechnete Wert. Damit ist hier flir den Landkreis eine deutlich bessere Situation
zu konstatieren.

Die geringste Verstadterung ist in der Gemeinde Konzell zu finden (3,7 % aller Woh-
nungen in Gebduden mit drei oder mehr Wohnungen). Die héchste Verstadterung im
Sinne des hochsten Anteils an Wohnungen in Gebduden mit drei oder mehr Wohnun-
gen werden fur Feldkirchen sowie Sankt Englmar ausgewiesen (jeweils 33,7 %).

Die nachfolgende Ubersicht gibt nun die Wohnsituation im Landkreis Straubing-Bogen
fur die GemeindegroéBenklassen im Vergleich zum Landkreis und Bayern wieder.

Anteil der Wohnungen in Gebduden mit drei oder mehr Wohnungen an allen Wohnun-
gen nach GemeindegrdoBenklassen, Ende 2019

i Kleine Mittlere GroBe Landkreis B
Indikator 8.1 Gemeinden | Gemeinden | Gemeinden |Straubing-Bogen| ~2Y €™
Anteil der Wohnungen
in Gebdauden mit drei
oder mehr Wohnungen 10,9 11,5 20,8 13,4 47,0
an allen Wohnungen
2019

Quelle: Jugendbhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Der Messzahl fiir Verstadterung ist im Landkreis Straubing-Bogen insgesamt sehr ge-
ring. Es zeigt sich auf Ebene der ILE, dass die geringste rechnerische Verstadterung in
der ILE Labertal auszuweisen ist, wahrend die vergleichsweise hoéchste Quote fiir die
ILE Bayerischer Wald ausgegeben wird. Allerdings ist auch diese Quote als sehr gering

ZU bezeichnen.

Anteil der Wohnungen in Gebauden mit drei oder mehr Wohnungen an allen

Wohnungen nach Zugehdrigkeit der Gemeinden zu Zusammenschliissen
im Rahmen der Integrierten Landlichen Entwicklung, Ende 2019

Indikator 8.1 Bayerislchir Wald GéuIlIJ_(Eden Lai)LeEtal SL%;EEIQS' Bayern
Antg_il der W9hnu|?gen in
Cobiwdenmitdreloder | 149 | 116 | 114 | 134 | 470
len Wohnungen 2019
Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Darstellung 35:  Wohnstruktur im Landkreis Straubing-Bogen, Anteil der Wohnungen
in Gebduden mit drei oder mehr Wohnungen
an allen Wohnungen, Ende 2019

Loitzendorf
Anteil der Wohnungen
in Mehrfamilienhéusern
an allen Wohnungen in %, Ende 2019

= 5 % (2) Wiesenfelden
< 13% (24) 7.4
| o< 21% (7 s
10,1 “Haselbach
| o< 29% (2 Falkenfels e 33,7
W= 29% (2 48

Landkreis insgesamt
13,4 % Anteil derWohnungen in Gebauden
mit drei und mehr Wohnungen an allen Wohnungen

Bayem:
47,0 % Anteil derWohnungen Rain
in Gebauden mit drei und mehr
Wohnungen an allen Wohnungen
Niederwinkling
10,8

Mariapbsching
53

- Gemeindenamen
Oberschneiding - Anteilder Wohnungen in

6,0 Mehrfamilienhdusem an allen
Wohnungen

Mallersdorf-Pfaffenberg
17,0

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Die Darstellung 36 stellt die Verteilung der durchschnittlichen Wohnflache je Einwoh-
ner/in im Landkreis Straubing-Bogen zum Stand 31.12.2019 dar. Den Einwohner/innen
steht im Landkreis deutlich mehr Wohnflache zur Verfligung, als dies flir Gesamtbayern
errechnet wird; keine Gemeinde weist einen niedrigeren Wert auf. Das Gefalle zwischen
den einzelnen GemeindegréBenklassen fallt, wie erwartet, deutlich aus, wodurch je-
dem/r Bewohner/in mittlerer Gemeinden rechnerisch 6 m2 mehr Wohnflache zur Verfu-
gung steht als einem/r Bewohner/in aus den groBen Gemeinden des Landkreises. Dabei
liegt der rechnerische Wert fiir Bewohner/innen in der Stadt Bogen am niedrigsten
(47,3 m2), in Haibach hingegen am hdchsten (58,8 m2).

Hervorzuheben ist, dass es sich bei diesem Merkmal um einen relativ groben Struktur-
indikator handelt, der im Zusammenhang mit den Fragestellungen der Jugendhilfe im
Einzelfall nur einen eingeschrankten und erganzenden Erklarungswert besitzt.

Die nachfolgende Ubersicht gibt die Wohnsituation im Landkreis Straubing-Bogen fiir
die GemeindegroBenklassen im Vergleich zum Landkreis und zu Bayern fir das Jahr
2019.

Durchschnittliche Wohnflache in Quadratmeter je Einwohner/in nach GemeindegréBen-
klassen, Ende 2019

. . Landkreis
. Kleine Mittlere GroBe Ge- .
Indikator 8.2 Gemeinden Gemeinden meinden Straubing- Bayern
Bogen
Wohnflache 2019 54,7 m2 55,2 m2 49,4 m2 | 53,7 m2 | 46,6 m2

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Die Gemeinden mit der meisten Wohnflache konzentrieren sich im slidlichen Landkreis.
Entsprechend sind die Werte in der ILE Gauboden am hdchsten, in der ILE Bayerischer
Wald und der ILE Labertal nahezu gleich.

Durchschnittliche Wohnflache in Quadratmeter je Einwohner nach Zugehdrigkeit
der Gemeinden zu Zusammenschliissen im Rahmen der Integrierten
Landlichen Entwicklung, Ende 2019

Landkreis
. ILE ILE ILE -
Indikator 8.2 Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal StrBaubmg- Bayern
ogen
Wohnflache 2019 53,1 m2 55,7 m2|53,3 m2|53,7 m2|46,6 m2

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Darstellung 36:  Durchschnittliche Wohnflache in m2 im Landkreis
Straubing-Bogen je Einwohner, Ende 2019
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Ircnros 51 ’5 . 54!4 /\"\
Landkreis insgesamt Steinach Perasdorf
Mittlere Wohnflache je Einwohner/in: 537 m? o5 4 Mitterfels ~ynderdorf, 534
: . 52,6 I‘Z 53,6
Bz_ayem: ) o ) Schwarzach
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Rain 55 3 53, 1
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55,7
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55,3 o
Aiterhofen Iribach
55,5 55,8 Mariaposching
Feldkirchen 533
: 53.2 Salchi StraBkirchen
Geiselhdring alching 541
53,4 55.8 ’
Mallersdorf-Pfaffenberg - . -
48,8 Laberweinting Leiblfing Oberschneiding - Gemeindenamen

58,2 - 557 57,2 -Mittlere Wohnflache je Einwohnerin

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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5. Der Landkreis Straubing-Bogen
im Vergleich zu Bayern

Um die Ergebnisse der Sozialraumanalyse fir den Landkreis Straubing-Bogen in einen
gréBeren Zusammenhang einordnen zu kénnen, wurde als VergleichsmaBstab der Frei-
staat Bayern gewahlt. Zu den verwendeten Indikatoren wurden deshalb gesamtbayer-
ische Vergleichsdaten des Bayerischen Landesamtes flr Statistik, der Anstalt flir Kom-
munale Datenverarbeitung in Bayern (AKDB), dem Institut Nexiga, der Bundesagentur
fur Arbeit (BA) und des Instituts fur Arbeitsmarkt- und Berufsforschung (IAB) herange-
zogen.

Der bayernweite Vergleich ist insofern sinnvoll und statthaft, da sich die Struktur des
Landkreises Straubing-Bogen ahnlich vielfaltig wie der gesamte Freistaat Bayern dar-
stellt. So gibt es neben stadtischen Verdichtungsraumen eine Vielzahl kleiner, landlich
gepragter Gemeinden.

Fir den Vergleich wurden zwei Teilindizes ermittelt, die Bayern jeweils gleich 100
setzen. Im Hinblick auf die jugendhilfespezifische Fragestellung wurde dem Teilindex
.Jugendhilfeindex™ Uber alle Teilindikatoren ein Gewicht von insgesamt 60 % am Ge-
samtindex zugeordnet. Insofern ergibt sich fiir den zweiten Teilindex ,Sozialrdaumlicher
Index" ein Gewicht von 40 %. Die detaillierten internen Gewichtungen innerhalb der je-
weiligen Indizes, und damit auch deren Zusammensetzung, ergeben sich aus den in Ka-
pitel 3 dargestellten Tabellen und den beiden Darstellungen 37 und 39.

Die Teilindizes kdnnen selbstverstandlich — je nach Ziel- und Fragestellung — auch ge-
trennt voneinander betrachtet und interpretiert werden.

Der Teilindex ,Jugendhilfeindex" besteht aus vier Indikatoren. Die genaue Gewichtung
der Teilbereiche zeigt die Darstellung 37.
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Darstellung 37:  Gewichtung der Indikatoren im Teilindex ,Jugendhilfeindex"

Jugendkriminalitat
10,0%

SAGS

Scheidungen

16,7% Erzieherische Hilfen

40,0%

Kinder
alleinerziehender
Eltern
33,3%

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Der Landkreis Straubing-Bogen steht bei dem Jugendhilfeindex mit einem Wert von
84,2 deutlich besser da als der bayerische Gesamtdurchschnitt. Zu beachten ist hierbei,
dass niedrigere Werte eine vergleichsweise glinstigere Situation beschreiben. Dominiert
werden die Werte von dem niedrigeren Niveau bei den mittleren Gemeinden und
hoheren Niveaus bei den kleinen und groBen Gemeinden, wie auch insgesamt die hohe
Streuung der Werte Uiber den Landkreis hinweg auffallig ist. Der niedrigste Wert ist in
der mittleren Gemeinde Rattiszell zu finden (46,6), der hochste in der ebenfalls zum
Cluster der mittleren Gemeinden gehérenden Gemeinde Hunderdorf (138,4).

Die nachfolgende Ubersicht gibt die Indexwerte fiir die GemeindegréBenklassen im Ver-
gleich zum Landkreis und Bayern wieder.

Teilindex ,Jugendhilfeindex" nach GemeindegréBenklassen im Jahresmittel
2017 — 2019, Bayern = 100

Kleine Mittlere GroB3e SL,; gﬂll;irre:is_ Bavern
Gemeinden | Gemeinden | Gemeinden B 9 Y
ogen
Jugendhilfeindex
2017 — 2019 88,1 81,4 85,8 84,2 100

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Die Aufschliisselung der Werte nach ILE-Zugehorigkeit zeigt einen Anstieg vom Sid-
westen zum Nordosten. Die Differenz zwischen den Werten ist auch in dieser Auf-

schliisselung eher gering.

Teilindex ,Jugendhilfeindex" nach Zugehdrigkeit der Gemeinden zu Zusammenschlis-
sen im Rahmen der Integrierten Landlichen Entwicklung im Jahresmittel

2017 — 2019, Bayern = 100

" o ILE Sl_’cigglt;:r?;s Bayern
Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal B
ogen
Jugendhilfeindex
2017 — 2019 86,0 839 | 81,1 | 84,2 100

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Darstellung 38:  Teilindex ,Jugendhilfeindex™ 2017 — 2019 im Landkreis Straubing-
Bogen im Vergleich zu Bayern

Jugendhilfeindex
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Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Der Sozialraumliche Index setzt sich aus insgesamt vier Indikatoren mit unterschied-
licher Gewichtung zusammen.

Darstellung 39:  Gewichtung der Indikatoren im Teilindex ,Sozialrdumlicher Index"

Wohnsituation
25,5%

SGB II-Empfanger
34,0%

o

(5AGS

Einkommen
20,2%

Arbeitslosigkeit
20,2%

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Der Landkreis Straubing-Bogen steht beziiglich des Sozialrdaumlichen Indexes im Ver-
gleich zu Bayern mit 65,7 deutlich besser da. Bei diesem Teilindex fallt die unterschied-
liche Situation in den GemeindegrdéBenklassen deutlich auf. Wahrend die kleinen und
mittleren Gemeinden ahnliche Werte aufweisen, liegen die Werte der groBen Gemein-
den deutlich dartber und fast gleich dem bayerischen Wert.

Insgsamt liegen nur bei zwei Gemeinden die Werte (iber dem bayerischen Durchschnitt.
Der niedrigste Wert wird mit 39,0 in Perkam errechnet, der hichste liegt bei 105,0 in
der Gemeinde Feldkirchen.

Die nachfolgende Ubersicht gibt die Indexwerte fiir die GemeindegréBenklassen im Ver-
gleich zum Landkreis und Bayern insgesamt wieder.

Teilindex ,Sozialrdumlicher Index™ nach GemeindegrdBenklassen im Jahresmittel
2017 — 2019, Bayern = 100

Kleine Mittlere GroBe SLtarndlt()irr?is- Bavern
Gemeinden | Gemeinden | Gemeinden aubing ay
Bogen
Sozialraumlicher Index
2017 — 2019 62,4 60,1 95,7 65,7 100

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Die Aufschliisselung der Werte nach ILE-Zugehorigkeit zeigt ein deutlich geringer aus-
gepragtes Gefalle als dasjenige der GemeindegroéBenklassen. Die héchsten Werte wer-
den flr die Region Labertal errechnet, die niedrigsten in der ILE Gauboden.

Teilindex ,Sozialrdumlicher Index™ nach Zugehdrigkeit der Gemeinden zu
Zusammenschlissen im Rahmen der Integrierten Landlichen Entwicklung
im Jahresmittel 2017 — 2019, Bayern = 100

ILE ILE ILE SI_’;gﬂlg:r?Igjs Bayern
Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal B
ogen
Sozialraumlicher Index
2017 — 2019 69,3 61,9 73,9 65,7 100

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Darstellung 40:  Sozialraumlicher Index 2017 — 2019 im Landkreis Straubing-Bogen
im Vergleich zu Bayern
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Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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In der Zusammenschau von Jugendhilfe- und Sozialrdumlichem Index entsteht der Ge-
samtindex fur die Sozialraumanalyse. Der Landkreis Straubing-Bogen hat sich — wie be-
reits kurz angesprochen — entschlossen, dem Jugendhilfeindex ein Gewicht von 60 %
zuzumessen, dem Sozialrdumlichem Index entsprechend 40 % am Gesamtindex. Da-
raus ergibt sich eine Gewichtung der einzelnen Indizes im Gesamtindex wie in der fol-
genden Abbildung dargestellt (vgl. Darstellung 41).

Darstellung 41:  Gewichtung der Indikatoren im Gesamtindex

Scheidungen Jugendkriminalitat iing S
10,0% 6,0%

Kinder Erzieherische Hilfen
alleinerziehender 24,0%
Elternteile
20,0%
Wohnsituation

SGB II-Empfanger 10,2%

13,6%

Einkommen

Arbeitslosigkeit o
8,1% 8,1%

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Der aus der Zusammenfiihrung dieser beiden Teilindizes resultierende Gesamtwert liegt
mit 76,8 deutlich glinstiger als der bayerische Vergleichswert von 100. Die regionale
Verteilung ist — wie aufgrund der internen Gewichtung tendenziell zu erwarten war —
dem Jugendhilfeindex ahnlich. Auch hier ist ein Gefdlle zwischen den groBen Gemein-
den und den mittleren bzw. kleinen Gemeinden zu sehen. AuBerdem fallt die hetero-
gene Struktur innerhalb der GemeindegréBenklassen ins Auge. Ferner ist mit einem mi-
nimalen Gesamtindex von 48,8 in der Gemeinde Rattiszell und einem maximalen Ge-
samtindex von 112,7 in Feldkirchen auf die groBe Spannweite der Werte innerhalb des
Landkreises hinzuweisen (vgl. Darstellung 42). Die nachfolgende Ubersicht gibt die
Indexwerte flir die GemeindegréBenklassen im Vergleich zum Landkreis und Bayern
wieder.
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Gesamtindex nach GemeindegroBenklassen, Bayern = 100

Landkreis im Vergleich

Kleine Mittlere GroBe SL; gglgirre]:is_ Bavern
Gemeinden | Gemeinden | Gemeinden 9 y
Bogen
Gesamtindex
2017 — 2019 77,8 72,9 89,8 76,8 100
Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Nachfolgend werden die Werte flir die ILE ausgegeben. Es zeigt sich, dass das Gefalle
zwischen den einzelnen ILE niedriger ausfallt als in der Differenzierung nach Gemein-
degroBenklassen. Den hochsten Indexwert weist die ILE Bayerischer Wald auf.

Gesamtindex nach Zugehorigkeit der Gemeinden zu Zusammenschliissen im Rahmen
der Integrierten Landlichen Entwicklung, Bayern = 100

ILE ILE ILE SL’;ESII;irr?iS- Bayern
Bayerischer Wald | Gauboden | Labertal B 9 4
ogen
Gesamtindex
79

2017 — 2019 4 75,1 78,2 76,8 100
Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Darstellung 42:
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Gesamtindex: Jugendhilfe- und Sozialrdumlicher Index
2017 — 2019 im Landkreis Straubing-Bogen im Vergleich zu Bayern
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6. Die Bevolkerungsentwicklung

Der Landkreis Straubing-Bogen hat in den letzten Jahrzehnten insgesamt einen leich-
ten, aber kontinuierlichen Anstieg der Bevdlkerungszahl erlebt. Zwischen der Volkszah-
lung im Jahr 1950 und dem Jahr 2019 ist die Bevolkerungszahl um 12 % gestiegen, wie
den Darstellungen 43 und 46 zu entnehmen ist. Damit ist flir den Landkreis Straubing-
Bogen ein — zumindest in den letzten Jahrzehnten — im Vergleich zu Bayern unterdurch-
schnittliches Bevolkerungswachstum zu konstatieren. Die bayerische Bevolkerung nahm
in den Jahren von 1950 bis Ende 2019 um mehr als 40 % zu, der Bevoélkerungszuwachs
im gesamten Regierungsbezirk Niederbayern betrug knapp 20 %. Als Griinde fir diese
Entwicklung im Landkreis Straubing-Bogen kdnnen zum einen die Geburtenzahlen ge-
nannt werden, die Uber einen lédngeren Zeitraum sehr gering ausfielen. Zum anderen
spielte auch das Wanderungsverhalten der Bevdlkerung eine Rolle. So gab es zwischen
2004 und 2009 nahezu durchgehend mehr Abwanderungen aus dem Landkreis als Zu-
wanderungen.

Darstellung 43:  Enwicklung der Bevolkerung im Landkreis Straubing-Bogen,
1950 — 201916

Jahr 1950 | 1961 | 1970 | 1980 | 1990 | 2000 | 2010 | 2019
Landkreis

Straubing- |90.111|74.748 | 78.499 | 78.286 | 84.792 | 95.242 | 97.591 | 99.994
Bogen

In%  1100%| 83% | 87% | 87% | 94% | 106% | 108% | 112 %
1950 = 100 %

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020 nach Daten des
Bayerischen Landesamtes fiir Statistik

Wie ein Blick auf die (Zu-)Wanderungssalden der letzten Jahre in Darstellung 43 zeigt,
sind diese bereits nach 2002 deutlich zurlickgegangen und soweit abgesunken, dass die
Zahl der abwandernden Personen die Zahl der zuwandernden Uberstiegen hat. Beson-
ders in den Jahren 2005, 2006 und 2008 ist dies zu konstatieren. Neben der konjunktu-
rell schwierigen Situation in diesen Jahren, ist insbesondere der Effekt der Einfiihrung
der Zweitwohnungssteuer zu nennen, der zu einem erhdhten Abmelden von bisherigen
Hauptwohnsitzen und damit zu Nettoabwanderungen flihrte. Im Anschluss kénnen wie-
der positive Salden verzeichnet werden, die im Jahr 2015 ihren Hohepunkt erreicht hat-

16  Die Daten des statistischen Landesamtes werden auf den aktuellen Gebietsstand des Landkreises
umgerechnet, sodass auch in den Daten vor der Gebietsreform die Bevélkerungszahlen nach jetzi-
gem Gebietsstand ausgewiesen sind.
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ten. Diese stehen mdglicherweise in engem Zusammenhang mit den Migrationsbewe-
gungen von Flichtlingen, da bereits im Jahr 2016 die Salden auf deutlich geringerem
Niveau liegen.

Ein Blick auf die Entwicklung der Bevdlkerung in den einzelnen Gemeinden zeigt jedoch,
dass die Bevolkerungsentwicklung vor Ort mit unterschiedlicher Geschwindigkeit statt-
gefunden hat. Die Darstellungen 46 und 47 geben diese Entwicklung in den Gemeinden
des Landkreises Straubing-Bogen seit 1990, getrennt nach Bevdlkerungszuwachs
(Wanderungs- und Geburtentiberschiisse insgesamt) und nach den reinen Wanderungs-
gewinnen, wieder. Im Anschluss an diese Darstellungen zeigen Landkreisschaubilder in
den Darstellungen 48 und 49 die regionalen Schwerpunkte des Bevolkerungszuwachses
auf.

Bei der Analyse der regionalen Schwerpunkte wird deutlich, dass héhere Wachstumsra-
ten vor allem in verkehrsglinstig gelegenen Gemeinden zu verzeichnen waren. Auffallig
ist die groBe Heterogenitat innerhalb des Landkreises — wahrend in einigen Gemeinden
auch negative Wachstumsraten zu verzeichnen waren, sind einzelnen Gemeinden auch
deutlich gewachsen (vgl. Darstellung 48 und 49).

Im Anschluss zeigt die Darstellung 50 die Anteile der Minderjdhrigen an der Bevdlke-
rung im Landkreis Straubing-Bogen. Sankt Englmar hat vergleichsweise geringe Anteile
an Minderjahrigen. Hohere Anteile an Minderjahrigen finden sich rund um die Stadt
Straubing, sowie im nordlichen Landkreis. Generell liegt der Anteil der Kinder und Ju-
gendlichen in allen Gemeinden des Landkreises (Landkreisdurchschnitt 17,1 %) — zum
groBen Teil Uber dem bayerischen Vergleichswert von 16,5 %.

Die Darstellungen 51 bis 68 am Ende des Kapitels geben einen zusitzlichen Uberblick
Uber die Entwicklung der Bevdlkerung, der Geburten, der Todesfélle und der Wander-
ungen im Landkreis Straubing-Bogen, auch im Vergleich mit dem Regierungsbezirk Nie-
derbayern und Gesamtbayern.

Darstellung 59 gibt die aktuelle Fertilitdt im Landkreis Straubing-Bogen wieder. Auf
Gemeindeebene ist fir die Jahre 2017 — 2019 die mittlere Zahl der Kinder je Frau (zwi-
schen 15 und 50 Jahren) ausgewiesen. Der 3-jdhrige Zeitraum wurde auf der einen Sei-
te gewahlt, um insbesondere in kleinen und mittleren Gemeinden den Einfluss zufalliger
Abweichungen zu minimieren, auf der anderen Seite wird die aktuelle Geburtenentwick-
lung noch relativ zeitnah abgebildet. Insgesamt lag die Zahl der Kinder je Frau im
Landkreis Straubing-Bogen in den letzten drei Jahren mit 1,65 tUber dem bayerischen
Durchschnitt von 1,55 Kinder je Frau. Darlber ist zu sehen, dass die Wanderungsbe-
wegungen — sowohl Abwanderungen wie auch Zuwanderungen — sich vor allem im Al-
ter ab 18 und bis zu 40 Jahre bewegen, also auch junge Familien einen groBen Anteil
der Zuwanderer in den Landkreis Straubing-Bogen stellen. Aktuelle Analysen lassen au-
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Berdem den Schluss zu, dass die Fertilitatsraten derzeit allgemein — zum Teil um mehr

als 10 % — ansteigen.

Darstellung 44:  Entwicklung der Nettozuwanderungen im Landkreis Straubing-Bogen,

2000 - 2019 »

. ¢"SAGS

Nettowanderungen in Personen 2000-2019
1.100
800
500
200

-100 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019

|lPersonen 509 | 764 | 804 | 595 | 361 | -41 | -24 | 97 -7 27 | 125 | 365 | 624 | 740 | 768 | 976 | 552 | 673 | 866 | 596

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Darstellung 45:  Altersverteilung der Bevdlkerung in %, 2019
im Landkreis Straubing-Bogen im Vergleich
mit dem Regierungsbezirk Niederbayern und Bayern

Landkreis Regierungsbezirk

Straubing-Bogen Niederbayern Bayern

14,4 %

.,s.oSA GS Ounter 18 Jahre 0 18-29 Jahre m 30-39 Jahre
L_,,__ ®40-49 Jahre 0 50-64 Jahre B 65-74 Jahre
@75 Jahre u. &.

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Jugendhilfeplanung Landkreis Straubing-Bogen
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Darstellung 46:

Sozialraumanalyse

Bevolkerungszuwachse und Nettozuwanderungen in den Gemeinden
des Landkreises Straubing-Bogen, 1990 — 2019

Zuwachs | Zuwidchse 1990 — || Nettozu- | Nettozuwanderung
Gemeinde 1990 — 2019 in % wanderung| 1990 — 2019 in %
2019, Insgesamt 1990 — Insgesamt
absolut 2019, abs.
Aholfing 683 59%, 510 23%
Aiterhofen 483 17% 513 44%
Ascha 366 29% 226 18%
Atting 514 43% 439 18%
Bogen 1.327 15% 2.660 37%
Falkenfels 283 38% 276 30%
Feldkirchen 266 16% 336 37%
Geiselhdring 679 11% 1.367 20%
Haibach -40 -2% -19 23%
Haselbach 537 41% 492 -1%
Hunderdorf 209 7% 269 38%
Irlbach -1 0% 30 9%
Kirchroth 458 14% 319 3%
Konzell 0 0% -7 10%
Laberweinting 33 1% 110 0%
Leiblfing 710 21% 670 3%
Loitzendorf 8 1% 2 20%
Mallersdorf-Pfaff. 558 9% 2.506 0%
Mariaposching 161 13% 158 40%
Mitterfels 605 28% 1.152 13%
Neukirchen 124 8% 203 53%
Niederwinkling 951 51% 860 12%
Oberschneiding 546 22% 798 46%
Parkstetten 862 37% 672 33%
Perasdorf -135 -20% -12 29%
Perkam 357 31% 407 -2%
Rain 1.044 57% 718 36%
Rattenberg -154 -8% -7 39%
Rattiszell 172 13% 139 0%
Salching 785 43% 716 11%
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Zuwachs | Zuwachse 1990 — Nettozu- | Nettozuwanderung
—_ in O —_ in O
Gemeinde 1990 2019 in % wanderung| 1990 - 2019 in %
2019, Insgesamt 1990 — Insgesamt
absolut 9 2019, abs. 9
Sankt Englmar 411 29% 514 40%
Schwarzach 422 18% 420 36%
Stallwang -7 -1% 19 17%
Steinach 860 38% 860 1%
StraBkirchen 409 14% 376 38%
Wiesenfelden 527 17% 685 13%
Windberg 189 20% 218 22%
Landkreis 15.202 18% 19.595 23%
Straubing-Bogen
Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Bevolkerungsentwicklung

Darstellung 47:

Sozialraumanalyse

Bevolkerungszuwachse und Nettozuwanderungen in den Gemeinden
des Landkreises Straubing-Bogen, 2009 — 2019

Zuwachs | Zuwachse 2009 — || Nettozu- | Nettozuwanderung
Gemeinde 2009 - 2019 in % wanderung| 2009 — 2019 in %
2019, Insgesamt 2009 — Insgesamt
absolut 2019, abs.
Aholfing 88 5% 81 5%
Aiterhofen -4 0% 128 4%
Ascha 74 5% 54 4%
Atting 60 4% 70 4%
Bogen 118 1% 965 10%
Falkenfels 18 2% 19 2%
Feldkirchen -30 -2% 214 11%
Geiselhoring -89 -1% 342 5%
Haibach -114 -5% -84 -4%
Haselbach 192 12% 159 10%
Hunderdorf -42 -1% 58 2%
Irlbach -12 -1% -1 0%
Kirchroth 52 1% 93 2%
Konzell -34 -2% -16 -1%
Laberweinting -48 -1% -16 0%
Leiblfing 152 4% 297 7%
Loitzendorf -35 -6% -8 -1%
Mallersdorf-Pfaff. 359 6% 1.038 16%
Mariaposching -31 -2% 11 1%
Mitterfels 291 12% 668 27%
Neukirchen -22 -1% 50 3%
Niederwinkling 338 14% 368 15%
Oberschneiding 240 9% 472 17%
Parkstetten 214 7% 220 7%
Perasdorf -145 -22% -61 -9%
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Sozialraumanalyse

Bevolkerungsentwicklung

Zuwachs | Zuwachse 2009 — Nettozu- | Nettozuwanderung

. 2009 — 2019 in % wanderung| 2009 — 2019 in %

Gemeinde
2019, Insgesamt 2009 — Insgesamt
absolut 9 2019, abs. 9

Perkam -31 -2% 56 4%
Rain 207 8% 74 3%
Rattenberg -147 -8% -44 -2%
Rattiszell 46 3% 19 1%
Salching 93 4% 80 3%
Sankt Englmar 340 23% 371 25%
Schwarzach 30 1% 59 2%
Stallwang -41 -3% -37 -3%
Steinach 158 5% 209 7%
StraBkirchen -32 -1% -14 0%
Wiesenfelden 70 2% 304 8%
Windberg 80 8% 114 11%
Landkreis

. 2.363 2% 6.312 6%
Straubing-Bogen
Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Bevolkerungsentwicklung Sozialraumanalyse

Darstellung 48:  Bevolkerungszuwachs in den Gemeinden des Landkreises
Straubing-Bogen 1987 — 2019 in %

Loitzendorf ‘rg"‘\): EMN(?H F "Fg'z’G S
d 8 } X " Rattenberg L.....-

< 80% (10) 1.4 onzelig; 154
W< 200% (12) Sawang oy | 83
M o< 320% (7) & - b

)

r 05 Wy
Wiesenfelden E=rm . Ny
527 Rattiszell ./ @8 ' Haibach
16,6 172 ! -40 Sankt Englmar
13,2 i -1,9 41
: Haselbach e 29,1
cha 537 Neukirchen
§366 | p= 410 124

W>= 320% (9

Gemeindenamen
Zuwachs 1990 - 2019, absolut Falkasiile
Zuwachs 1990 - 2019 in % 283

295 | Mitteriels@% 75 Perasdo
Landkreis insgesamt Salnach :?:3)51 Wi db_}' -’:gi

; Z Windberg  -20,
Absoluter Zuwachs: 15.202 - SR gHunderdort] ™o ¥
Anteiliger Zuwachs: 17,9 % LI 2091 902

Parkstetten 6,9 Schwarzach
;fgi Bogen 422
, 1327 17,6

14,9

Straubing Niederwinkling

43,3 6.076 951

Perkam 146 512
357 : Aiterhofen '”b?Ch : .

i 31,2 483 -l-) . Marla::g:chmg

Feldkirchen i StraRkirchen -~ 12,9
Geiselhoring 266 409 X
679 16,0 Nsalching 14,3
1,3 785
43.5 ' Operschneiding
Laberweinting Leiblfing 546
Mallersdorf-Pfaff. 33 710 224

558 10 20,8
8,9

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Sozialraumanalyse Bevolkerungsentwicklung

Darstellung 49:  Bevdlkerungszuwachs in den Gemeinden des Landkreises
Straubing-Bogen 2009 — 2019 in %

(i
Loizendorf "~ ("'%Z G5
] =35 Ti_ " Rattenberg o~
< -15% (9) : mﬁ_s & Konzell 4,7
< 30% (12) -Slallw;nAgT_'j? _'f“; -8.0
. < 7_,5% (10) ~ -41 1 : L\\)h 3
W>= 75% (7) meésnfelden s SV

70 . Rattiszell . @ Haibach gk
1,0 46 -114 Sankt Englmar
3,2 : 53 340

Falkenfels Haselbachf g 22.8

18 : 192 i Neukirchen
18 | 74
4,8
Kirchroth :
52 Steinach
14 158

Gemeindenamen
Zuwachs 2009 - 2019, absolut
Zuwachs 2009 - 2019 in %

Landkreis insgesamt
Absoluter Zuwachs: 2.363

Anteiliger Zuwachs: 2,4 % Ahggi"g : &8
0 Parkstetten
S 214

7.1

Rain| " 1.1
Altting _

60 Straubing 5 Niederwinkling
3,7 3.298 : 338

7.4 3 13,7 \
 Aiterhofen ihadn \,
i -4 -12 Mariaposching
ad 01 -1,0 .31

: ; Stralikirchen 22
Geiselhdring 3 a9
-89 E Salching -1,0

-1,3 R i 93

3,7 _Joberschneiding

i Laberweinting Leiblfing 240

Mallersdorf-Pfaff. -48 152 8.8

359 -1.4 38
i ]

Quelle: Jugendbhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Bevolkerungsentwicklung Sozialraumanalyse

Darstellung 50:  Anteil der Kinder und Jugendlichen unter 18 Jahren in den
Gemeinden des Landkreises Straubing-Bogen, Ende 2019

Loitzendorf ' p ey
| 86 : * _ Rattenberg L—..__SA GLS
< 160% (6) . _x_‘1‘4,w:_3 « [Konzell
o< 17,0% (13) Stallwang »
W < 180% (11) 213. [
W= 180% (8 Wiesenfelden 158 o Y ?
638 Rattiszell &~ “Haibach " B
17,3 264 ‘ 320 Sankt Englmar
17,8 9 157 257
Falkenfels Haselbach 141
) 167 | Ascha 302 Neukirchen . e
Gemeindenamen 299 16,4 & i
s 16,3 : 275 \
Zahl der unter 18-Jahrigen , 18,6 I\ iiorfals 155 e~
Anteil der unter 18-Jahrigen : Kirchroth ' e G

462 - 97
16,8 i Hunderdorf! indberg 4
Aholfing : 519 11811

6,

an allen Einwohnem in %

636 Steinach
9

Landkreis insgesamt
Zahl der unter 18-Jahrigen: 17.110 18,1
Anteil der unter 18-Jahrigen: 17,1 %

Schwarzach
J 462
Rain v,.v . 16.4
510

Niederwinkling
526
Perkam Inbach 18,7
284
18,9

Mariaposching
261

Stralkkirchen 18,5

539
Oberschneiding
553
18,6

Geiselhéring

1.123 Salching
16,8 454
17,5

Laberweinting Leiblfing
Mallersdorf-Pfaff. 567 714
1.133 16,8 17,3
16,6

16,5

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Sozialraumanalyse Bevolkerungsentwicklung

Darstellung 51:  Entwicklung der Bevdlkerung 1950 — 2019
im Landkreis Straubing-Bogen

A
120.000 T S5AGS
oc1a0 99994
100.000 95.242 :
000001 95 111
81.062
80.000 74.748 /8499
60.000
40.000
20.000
0
1950 1961 1970 1987 2000 2011 2019

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Darstellung 52:  Entwicklung der Bevdlkerung 1950 — 2019 in %,1950 = 100 %
im Landkreis Straubing-Bogen, dem Regierungsbezirk Niederbayern
und Bayern

e

180 % _ :-"‘S'A GS

160 %
140 %
120 %
100 % : i
80 % I
60 %
40 %
20 %
0%

1950 1961 1970 1980 1990 2000 2011 2016 2019

‘ ===| andkreis Straubing-Bogen = ===Regierungsbezirk Niederbayern Bayern

Quelle: Jugendbhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Bevolkerungsentwicklung Sozialraumanalyse

Darstellung 53:  Entwicklung der Geburtenzahlen 1999 — 2019 absolut in
Dreijahresdurchschnitten im Landkreis Straubing-Bogen

sapu
1.200 "SAGS
1.000

°7 916
885 833 837
800 780 748
600
400
200
0

1999 - 2001 2002 — 2004 2005 -2007 2008 -2010 2011-2013 2014-2016 2017 -2019

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Darstellung 54:  Entwicklung der Geburtenzahlen 1999 — 2019 in %
in Dreijahresdurchschnitten, 1999 — 2001 = 100 %
im Landkreis Straubing-Bogen

Entwicklung der Geburtenzahlen in %, 1999 — 2001 = 100 % {’?Z”GS
150 %
125 %
100 %
. v
50 %
25 %
0%

1999 — 2001 2002 — 2004 2005 - 2007 2008 —2010 2011-2013 2014 -2016 2017 -2019

‘ «==| andkreis Straubing-Bogen ===Regierungsbezirk Niederbayern Bayern

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Sozialraumanalyse Bevolkerungsentwicklung

Darstellung 55:  Entwicklung der Zahl der Todesfalle 1999 — 2019
in Dreijahresdurchschnitten im Landkreis Straubing-Bogen

ki
1.200 < Gs
1.000 98

973 /
877 867 856 902 884
800
600
400
200
0

1999 - 2001 2002 — 2004 2005 -2007 2008 -2010 2011-2013 2014-2016 2017 -2019

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Darstellung 56:  Entwicklung der Zahl der Todesfalle 1999 — 2019 in %
in Dreijahresdurchschnitten, 1999 — 2001 = 100 %
im Landkreis Straubing-Bogen

g
Entwicklung der Zahl der Todesfélle in %, 1999 — 2001 = 100 % < SAGS
125 %
——
100 % < — —
75 %
50 %
25 %
0%

1999 - 20012002 — 20042005 — 20072008 — 20102011 — 20132014 - 20162017 — 2019

‘ —==Landkreis Straubing-Bogen —=Regierungsbezirk Niederbayern Bayern

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Bevolkerungsentwicklung Sozialraumanalyse

Darstellung 57:  Entwicklung der Zahl der Wanderungen 1999 — 2019
in Dreijahresdurchschnitten im Landkreis Straubing-Bogen

¢SAGS
1.997 1.991

2.000
1.500 1.470
1.117
1.000 870
759
610
) l
0

1999 - 2001 2002 — 2004 2005 -2007 2008 —2010 2011 -2013 2014 -2016 2017 -2019

2.500

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Darstellung 58:  Entwicklung der Zahl der Wanderungen 1999 — 2019 in %
in Dreijahresdurchschnitten, 1999 — 2001 = 100 %
im Landkreis Straubing-Bogen

-
Entwicklung der Zahl der Netto(zu)wanderungen in %, 1999 — 2001 = 100 %
175 % ' ¢"SAGS

150 %

125 %

100 % ‘ )~
75 % \
50 %
25 %
0 %

1999 - 2001 2002 - 2004 2005 - 2007 2008 —2010 2011-2013 2014-2016 2017 - 2019

| === andkreis Straubing-Bogen ===Regierungsbezirk Niederbayern Bayern

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Sozialraumanalyse Bevolkerungsentwicklung

Darstellung 59:  Mittlere Zahl der Kinder je Frau im Landkreis Straubing-Bogen
von 2017 - 2019

e
\:Loitzendorf, S A G 5
< 14 (8) - L Rattenberg :'-'----w--f
< 16 (10) '1,_‘-—»—5- ,
W < 18 (13) _StaE1N\;ang
W= 18 (7

\Wiesenfelden

Gemeindenamen
Kinder je Frau (zw. 15 und 50 Jahren)
Mittelwert 2017 - 2019

Landkreis insgesamt
1,65 Kinder je Frau
Mittelwert von 2017 - 2019 Aholfing

Kirchroth
1,7

Parkstetten
1,7

Straubing
1,5
Feldkirchen
2,0

Aiterhofen :
1,6 , Mariaposching
—_
Geiselhdring
1.4
Laberweinting Leiblfing
Mallersdorf-Pfaff. 1,6

24

Salching
1,6

Oberschneiding
1,7

Bayern insgesamt
1,55 Kinder je Frau
Mittelwert von 2017 - 2019

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Bevolkerungsentwicklung Sozialraumanalyse

Darstellung 60:  Altersverteilung der Zuzlige im Jahresmittel, 2017 — 2019
im Landkreis Straubing-Bogen im Vergleich

108 Fral
1.6 % T SAGS

200 T
Ounter 3
@3 bis 5
@6 bis 9
@10 bis 14
m 15 bis 17
Zuziige Insgesamt je Jahr: 6.795 davon Zuziige unter 18 J.: 1.034

Ounter 18 Jahre ©18-29 Jahre @30-39 Jahre ®40-49 Jahre ®m50-64 Jahre ®65-74 Jahre 075 Jahre u. a.

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Darstellung 61:  Altersverteilung der Fortzlige im Jahresmittel, 2017 — 2019
im Landkreis Straubing-Bogen im Vergleich

Ounter 3
O3 bis 5
6 bis 9
D10 bis 14
m15 bis 17

Fortziige Insgesamt: 6.062 davon Fortzlige unter 18 J.: 739

Ounter 18 Jahre ©@18-29 Jahre @30-39 Jahre m40-49 Jahre m50-64 Jahre ®m65-74 Jahre 075 Jahre u. a.

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Sozialraumanalyse Bevolkerungsentwicklung

Darstellung 62:  Mittlere Wanderungssalden nach Altersgruppen, 2017 — 2019

im Landkreis Straubing-Bogen

T
) . o
Durchschnitt 2017 — 2019 je Jahr { SAGS
2.500 -
2.000 -
1.500 - ]
1.000 -
500 -
0 o [
Unter 18 | 18-29 | 30-39 | 40-49 | 50-64 | 65-74 735.|t”er;d
OZuziige 2017 - 2019 | 1.034 | 2.198 1.572 944 742 108 197
O Fortziige 2017 - 2019 739 2.280 1.239 818 663 127 196
Salden 2017 - 2019 205 82 333 126 79 19 1

Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020

Darstellung 63:  Mittlere Wanderungssalden der unter 18-Jahrigen, 2017 — 2019

im Landkreis Straubing-Bogen

Durchschnitt 2015 — 2017 je Jahr e
300 - @gs
250 -+ -
200 — ]
150 - T — ]
100 -
50 A
0 Unter 3 3-5 6-9 10- 14 15-17
O Zuzlige 2017 - 2019 272 239 196 210 117
OFortztge 2017 - 2019 174 156 147 165 97
Salden 2017 - 2019 98 83 49 45 21
Quelle:  Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Bevolkerungsentwicklung

Darstellung 64:

Sozialraumanalyse

Haushalte nach Zahl der im Haushalt lebenden Personen

Haushalte Ein- Zwesi- Drei- Vier- H;?tspi;::’e

insgesamt personen- | personen- | personen- | personen- | oL

Haushalte | Haushalte | Haushalte | Haushalte Personen

Gemeinde Anzahl In % In % In % In % In %

Aholfing 752 21% 42% 15% 18% 4%
Aiterhofen 1.323 22% 39% 13% 18% 8%
Ascha 629 18% 42% 13% 18% 8%
Atting 689 24% 40% 11% 18% 7%
Bogen 4.754 34% 36% 14% 11% 5%
Falkenfels 441 28% 37% 11% 18% 6%
Feldkirchen 779 19% 42% 12% 19% 8%
Geiselhdring 2.988 32% 36% 10% 17% 5%
Haibach 920 34% 34% 12% 15% 5%
Haselbach 769 20% 42% 18% 17% 4%
Hunderdorf 1.389 29% 37% 10% 18% 5%
Irlbach 482 28% 38% 11% 17% 6%
Kirchroth 1.494 22% 39% 14% 17% 8%
Konzell 725 23% 41% 13% 17% 6%
Laberweinting 1.442 29% 37% 11% 18% 6%
Leiblfing 1.721 25% 39% 13% 16% 7%
Loitzendorf 256 26% 39% 12% 17% 6%
'\P"fz'f'fg;ggg 3.044 32% 35% 10% 17% 5%
Mariaposching 552 20% 40% 13% 18% 9%
Mitterfels 1.275 34% 34% 14% 15% 3%
Neukirchen 714 26% 38% 11% 18% 7%
Niederwinkling 1.099 21% 40% 14% 18% 7%
Oberschneiding 1.208 25% 38% 13% 16% 9%
Parkstetten 1.358 27% 38% 13% 17% 6%
Perasdorf 208 16% 44% 15% 19% 6%
Perkam 610 22% 40% 12% 17% 9%
Rain 1.133 21% 41% 13% 19% 7%
Rattenberg 747 30% 37% 10% 17% 5%
Rattiszell 606 24% 40% 12% 17% 7%
Salching 1.025 20% 41% 13% 18% 7%
Sankt Englmar 828 29% 38% 13% 16% 4%
Schwarzach 1.229 32% 36% 12% 15% 6%
Stallwang 579 25% 40% 13% 16% 6%
Steinach 1.297 24% 39% 12% 18% 6%
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Sozialraumanalyse

Bevolkerungsentwicklung

Ein- Zwei- Drei- Vier- Haushalte
Haushalte mit fiinf
insgesamt personen- | personen- | personen- | personen- und mehr
Haushalte | Haushalte | Haushalte | Haushalte
Personen
Gemeinde Anzahl In % In % In % In % In %
StraBkirchen 1.381 29% 37% 13% 15% 5%
Wiesenfelden 1.645 31% 36% 12% 15% 5%
Windberg 464 24% 40% 14% 17% 6%
Landkreis
Straubing- 42.555 28% 38% 12% 16% 6%
Bogen
Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Bevolkerungsentwicklung Sozialraumanalyse

Darstellung 65:  Einwohner/innen je Haushalt im Landkreis Straubing-Bogen

g
o
¢ SAGS
B < 23 (10) Konzell -
0 < 24 (9 2.4
< 25 (11)
W>= 25 (8

Wiesenfelden
2,2 Rattiszell Haibach
24 272
Falkenfels Haselbach
23 Asoha 2.4 Neukirchen
2,6 25
Mitterfels
Kirchroth 99
2,5 Steinach : o
Aholfing o 24
2,5
Parkstetten
24 Bogen
Rain 22
Atting
; 2,5 Straubing
1,9
Perkam
25

Feldkirchen
Geiselhoring 25
2,2
Laberweinting Leiblfing
Mallersdorf-Pfaff. 2,3

2,2

Sankt Englmar
2,2

Gemeindenamen
Durchschnittliche Einwohnerzahl je Haushalt

Perasdo
2,5

Landkreis insgesamt
2,3 Einwohner je Haushalt

Niederwinkling
2,6
Irlbach
24 Mariaposching

2,6

Aiterhofen
2,6

Salching
2,5

Oberschneiding
2,5

Bayern
2,0 Einwohner je Haushalt

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Sozialraumanalyse

Darstellung 66:

Haushalte im Landkreis Straubing-Bogen

Bevolkerungsentwicklung

Haushalte Haushalte ohne Haushalte mit
insgesamt Kinder Kindern

Gemeinde Anzahl In % Anzahl In % Anzahl In %
Aholfing 752 100% 450 60% 302 40%
Aiterhofen 1.323 100% 805 61% 518 39%
Ascha 629 100% 355 56% 274 44%
Atting 689 100% 428 62% 261 38%
Bogen 4.754 100% 3.271 69% 1.483 31%
Falkenfels 441 100% 279 63% 162 37%
Feldkirchen 779 100% 435 56% 344 44%
Geiselhoring 2.988 100% 1.971 66% 1.017 34%
Haibach 920 100% 620 67% 300 33%
Haselbach 769 100% 487 63% 282 37%
Hunderdorf 1.389 100% 912 66% 477 34%
Irlbach 482 100% 311 65% 171 35%
Kirchroth 1.494 100% 921 62% 573 38%
Konzell 725 100% 452 62% 273 38%
Laberweinting 1.442 100% 925 64% 517 36%
Leiblfing 1.721 100% 1.075 62% 646 38%
Loitzendorf 256 100% 164 64% 92 36%
Mallersdorf-Pfaffenberg 3.044 100% 2.014 66% 1.030 34%
Mariaposching 552 100% 328 59% 224 41%
Mitterfels 1.275 100% 861 68% 414 32%
Neukirchen 714 100% 455 64% 259 36%
Niederwinkling 1.099 100% 648 59% 451 41%
Oberschneiding 1.208 100% 738 61% 470 39%
Parkstetten 1.358 100% 871 64% 487 36%
Perasdorf 208 100% 120 58% 88 42%
Perkam 610 100% 373 61% 237 39%
Rain 1.133 100% 677 60% 456 40%
Rattenberg 747 100% 491 66% 256 34%
Rattiszell 606 100% 379 63% 227 37%
Salching 1.025 100% 621 61% 404 39%
Sankt Englmar 828 100% 560 68% 268 32%
Schwarzach 1.229 100% 805 66% 424 34%
Stallwang 579 100% 369 64% 210 36%
Steinach 1.297 100% 812 63% 485 37%
StraBkirchen 1.381 100% 903 65% 478 35%
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Bevolkerungsentwicklung

Sozialraumanalyse

Haushalte Haushalte ohne Haushalte mit
insgesamt Kinder Kindern
Gemeinde Anzahl In % Anzahl In % Anzahl In %
Wiesenfelden 1.645 100% 1.068 65% 577 35%
Windberg 464 100% 300 65% 164 35%
Landkreis 42.555 | 100% | 27.254 | 64% | 15.301 | 36%
Straubing-Bogen

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Sozialraumanalyse

Darstellung 67:

Bevolkerungsentwicklung

Haushalte im Landkreis Straubing-Bogen nach Zahl der Kinder

Haushalte mit Haushalt mit | Haushalt mit H?ushalte
Kindern 1 Kind 2 Kindern m':I: ?(::1 c(l;‘:;_n

Gemeinde Anzahl In % In % In % In %
Aholfing 302 100% 43% 46% 11%
Aiterhofen 518 100% 37% 44% 18%
Ascha 274 100% 37% 44% 19%
Atting 261 100% 36% 48% 16%
Bogen 1.483 100% 49% 37% 14%
Falkenfels 162 100% 36% 49% 14%
Feldkirchen 344 100% 36% 46% 18%
Geiselhdring 1.017 100% 36% 50% 14%
Haibach 300 100% 40% 47% 13%
Haselbach 282 100% 47% 44% 9%
Hunderdorf 477 100% 35% 52% 14%
Irlbach 171 100% 36% 48% 16%
Kirchroth 573 100% 38% 43% 19%
Konzell 273 100% 40% 47% 14%
Laberweinting 517 100% 36% 50% 14%
Leiblfing 646 100% 39% 43% 18%
Loitzendorf 92 100% 37% 47% 16%
L";'flgﬁg‘e’g 1.030 100% 36% 50% 14%
Mariaposching 224 100% 36% 44% 20%
Mitterfels 414 100% 45% 47% 8%
Neukirchen 259 100% 36% 47% 17%
Niederwinkling 451 100% 39% 44% 17%
Oberschneiding 470 100% 37% 43% 20%
Parkstetten 487 100% 40% 47% 14%
Perasdorf 88 100% 41% 45% 14%
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Bevolkerungsentwicklung

Sozialraumanalyse

Haushalte mit Haushalt mit | Haushalt mit H?ushalte
. . . mit 3 oder
Kindern 1 Kind 2 Kindern .
mehr Kindern
Gemeinde Anzahl In % In % In % In %
Perkam 237 100% 36% 44% 19%
Rain 456 100% 38% 48% 15%
Rattenberg 256 100% 36% 50% 13%
Rattiszell 227 100% 37% 46% 17%
Salching 404 100% 38% 46% 17%
Sankt Englmar 268 100% 43% 47% 10%
Schwarzach 424 100% 40% 45% 15%
Stallwang 210 100% 41% 45% 13%
Steinach 485 100% 37% 48% 15%
StraBkirchen 478 100% 42% 45% 13%
Wiesenfelden 577 100% 41% 46% 13%
Windberg 164 100% 41% 45% 14%
Landkreis 15.301 | 100% 39% 46% 15%
Straubing-Bogen

Quelle: Jugendhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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Sozialraumanalyse Bevolkerungsentwicklung

Darstellung 68:  Anteil der Haushalte mit Kindern an allen Haushalten
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Quelle: Jugendbhilfeplanung im Landkreis Straubing-Bogen, SAGS 2020
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